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2. Начало нерестового хода зависит от гидроме-

теорологических факторов среды: температурный 

режим воды и уровень весеннего паводка играют 

важную роль в формировании нерестовой миграции. 

3. Наблюдается снижение биологических показа-

телей (длины, массы) в нерестовой части популяции 

сельди-черноспинки, обусловленное неблагоприятны-

ми условиями нагула в море, состоянием кормовой 

базы и возможно селективным отловом более крупных 

производителей на местах нагула. 
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Показатели биоразнообразия, объединяющие 

данные по фауне (видовому составу) и обилию жи-

вотных, являются хорошими интегральными харак-

теристиками населения животных той или иной 

местности. На их основе могут быть вычислены 

многочисленные индексы видового разнообразия 

(индексы видового богатства, видового разнообразия 

Шеннона и Симпсона, индексы доминирования и 

выравненности и др.), которые, в свою очередь, ис-

пользуются для расчёта состояния сообществ жи-

вотных и более крупных интегрирующих экосистем 

[2; 3]. Все эти характеристики, безусловно, могут и 

должны быть использованы в системе регионального 

экологического мониторинга. Использование одних 

и тех же учётных площадей и маршрутов в течение 

ряда лет даёт ценную информацию о динамике и 

трансформации фауны и состояния сообществ орга-

низмов под действием комплекса биотических и 

абиотических факторов среды (в т. ч. и антропоген-

ной их составляющей). 

Нами предпринята попытка заложить ряд таких 

учётных маршрутов и площадок, которые могли бы 

явиться отправными при проведении дальнейших ис-

следований в мониторинговом режиме. Территория 

Крымского полуострова была выбрана по двум при-

чинам: 1) там ранее не проводились работы в пред-

ставленном нами ключе [1; 6] и 2) представляет 

большой научный интерес дальнейшее сравнение по-

лученных в Крыму данных с подобными же, получен-

ными нами ранее в результате многолетних исследо-
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ваний в сходных ландшафтах на Черноморском побе-

режье Кавказа [4], которые расположены в одной 

природной зоне с Крымом и на сравнительно неболь-

шом расстоянии от Крыма. 

Исследования фауны наземных позвоночных 

проводились нами в июле 2011, июле-августе 2012 и в 

августе 2015 годов по авторским методикам [5 и др.]. 

Общая протяжённость учётных маршрутов за 3 года 

составила более 750 км, в т.ч. в степных ландшафтах 

Крымского полуострова она составила около 450 км, 

в горно-лесных ландшафтах – около 200 км. При этом 

в степной части Крымского полуострова заложено 5 

пробных площадки для изучения фауны наземных 

позвоночных и ещё 14 пробных площадок заложено в 

горно-лесных ландшафтах (рис. 1). 

Всего в ходе наших исследований было зафикси-

ровано 109 видов позвоночных. Из них – 3 вида ам-

фибий и 8 видов рептилий (табл. 1). 

 

 
 

Рис. 1. Учётные маршруты и пробные площади по изучению фауны 

 

Таблица 1. Встреченные виды амфибий и рептилий в разных ландшафтах Крыма 

Вид животного 
Встречи (экз.) по типам 

ландшафтов Вид животного 
Встречи (экз.) по типам 

ландшафтов 
Горный Крым Степной Крым Горный Крым Степной Крым 

Зелёная жаба 1 1 Крымская ящерица 1  
Лягушка озёрная 5 2 Разноцветная ящурка  2 
Квакша обыкновенная 3  Уж обыкновенный 1 1 
Черепаха болотная  1 Уж водяной 2 1 
Геккон крымский 2  Полоз желтобрюхий 1  
Прыткая ящерица 2 3 Медянка 1  

 

Большая часть видов амфибий и рептилий при-

урочена к Горному Крыму, что, на наш взгляд, связано 

с тем, что там в течение всего летнего периода остают-

ся пресные водоёмы и водотоки. Но и там разнообразие 

этих классов уступает таковому Черноморского побе-

режья Кавказа (в районе г. Туапсе). 

В ходе трёхлетних исследований нами отмечено 

80 видов птиц из 13 отрядов (табл. 2): 36 видов встре-

чено в горно-лесных ландшафтах и 54 – в остепнён-

ных. В равнинной части отмечено и максимальное 

обилие птиц. Эту особенность мы можем объяснить 

тем, что в равнинной части Крыма в сельскохозяй-

ственных угодьях создаются благоприятные кормо-

вые условия для многих видов птиц. 
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Таблица 2. Население птиц разных ландшафтов Крымского полуострова 

Вид животного 

Обилие (экз./кв.км) по 

типам ландшафтов Вид животного 

Обилие (экз./кв.км) по 

типам ландшафтов 

Горный Крым Степной Крым Горный Крым Степной Крым 

1 2 3 4 5 6 

Малая поганка  43,0 Пёстрый дятел 3,0  

Чомга  20,5 Сирийский дятел 5,0  

Большой баклан  35,5 Береговушка  45,5 

Хохлатый баклан * 10,0  Деревенская ласточка  1,5 

Большая белая цапля  10,5 Городская ласточка 0,1  

Малая белая цапля  5,0 Хохлатый жаворонок  2,5 

Серая цапля  6,5 Степной жаворонок  1,0 

Лебедь шипун  31,0 Полевой жаворонок  80,0 

Кряква  20,0 Лесной конек 25,5  

Чирок-трескунок  48,0 Белая трясогузка 4,0 2,5 

Красноголовый нырок  9,5 Жулан  21,0 

Болотный лунь  0,5 Сорокопут чернолобый  0,6 

Перепелятник 0,05  Скворец  650,0 

Курганник * 0,02 0,01 Сойка 3,0  

Сарыч 0,07  Сорока  20,0 

Черный гриф * 0,001  Галка  32,0 

Сапсан * 0,002  Грач  26,0 

Кобчик  0,03 Серая ворона 4,5 8,0 

Степная пустельга *  0,01 Ворон 0,5  

Пустельга  0,8 Камышёвка индийская  15,5 

Серая куропатка  2,0 Камышёвка тростниковая  25,5 

Лысуха  25,0 Славка черноголовая 8,0  

Авдотка *  0,001 Серая славка 233,0 24,5 

Малый зуёк  0,7 Теньковка 150,0  

Чибис  17,5 Серая мухоловка 12,0  

Ходулочник *  31,5 Черноголовый чекан  11,0 

Большой веретенник  3,0 Каменка обыкновенная 2,0 5,0 

Морской голубок  6,0 Горихвостка обыкновен-

ная 

60,0  

Хохотунья 8,0 21,0 Зарянка 16,0  

Черноголовая чайка  20,5 Рябинник  9,0 

Чайконосая крачка  8,0 Чёрный дрозд 9,5  

Речная крачка  32,0 Певчий дрозд 4,0  

Вяхирь 1,5  Деряба 1,5  

Сизый голубь 11,0 8,0 Московка 24,0  

Кольчатая горлица 6,0 3,5 Большая синица 42,0  

Сипуха * 0,01  Домовый воробей  212,5 

Чёрный стриж  0,8 0,05 Полевой воробей 35,0 140,0 

Зимородок обыкно-

венный 

0,2  Зяблик 163,0  

Золотистая щурка  5,0 Зеленушка 15,5  

Удод  2,0 Садовая овсянка  15,0 
Примечание:* - редкие и охраняемые виды 

 

Для сообществ птиц, где материал носит наибо-

лее массовый характер, нами были рассчитаны пока-

затели их биоразнообразия и устойчивости: 

1) для сообществ птиц горного Крыма индекс 

видового богатства составил 31,09; индексы видового 

разнообразия Шеннона и Симпсона соответственно – 

2,33 и 0,85; индекс полидоминантности – 6,56; индекс 

доминирования Симпсона – 0,15; индекс выравненно-

сти Пиелу – 0,65; 

2) для сообществ остепненной части индекс ви-

дового богатства составил 42,54; индексы видового 

разнообразия Шеннона и Симпсона соответственно – 

2,65 и 0,84; индекс полидоминантности – 6,09; индекс 

доминирования Симпсона – 0,16; индекс выравненно-

сти Пиелу – 0,67. 
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Таким образом, видно, что, несмотря на меньшее 

видовое богатство в горной части Крыма по сравне-

нию с равнинной, индексы видового разнообразия 

Симпсона, доминирования и выравненности практи-

чески не различаются. Устойчивость же сообществ 

птиц горного Крыма составила 59,65 (упругая 58,71 и 

резистентная 0,94), а остепнённых ландшафтов – 4,79 

(упругая 3,94 и резистентная 0,84). Это в значитель-

ной степени объясняется большей экологической ём-

костью и разнородностью горно-лесных место-

обитаний. 

Нами отмечено 18 видов млекопитающих (и сле-

дов их жизнедеятельности) из 6 отрядов, причём, 17 

видов – наземных и 1 – морской вид (дельфин бело-

бочка) (табл. 3). 9 видов отмечено нами в Горном 

Крыму и 11 – в степном, что связано с лучшими усло-

виями для визуальных наблюдений. 

Таким образом, можно утверждать о достаточно 

высокой устойчивости сообществ наземных позво-

ночных животных горно-лесной части Крымского 

полуострова, что особенно важно в свете традицион-

но сильного давления здесь рекреационных факторов. 

В целом, можно сделать вывод и о возможности ис-

пользования комбинированных данных маршрутных 

и площадных методов учётов в качестве базовых при 

проведении многолетнего экологического монито-

ринга. 

 

Таблица 3. Встреченные виды млекопитающих в разных ландшафтах Крыма 

Вид животного 

Встречи (экз.) по ти-

пам ландшафтов Вид животного 

Встречи (экз.) по ти-

пам ландшафтов 

Горный Крым Степной Крым Горный Крым Степной Крым 

Бурозубка обыкновенная  5 Белка обыкновенная 4  

Кутора 1  Суслик малый  8 

Ёж обыкновенный 1  Желтогорлая мышь 5  

Ёж белогрудый  1 Домовая мышь  4 

Ёж дунайский 4 6 Слепушонка обыковенная  6 

Малый подковонос * 1  Полёвка обыкновенная  10 

Рыжая вечерница 3 2 Дельфин белобочка 2  

Двуцветный кожан* 1  Лисица  2 

Заяц-русак  3 Степной хорь  1 
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