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Аннотация. В русской литературе второй половины XIX — начала XX в. Ураль-
ский регион представлен как особый тип российской провинции: в романах 
Ф. М. Решетникова и Д. Н. Мамина-Сибиряка описывается социально-экономи-
ческое положение Урала, вводится картина жизни уральских рабочих. В центре 
внимания многих уральских авторов конца XIX — начала XX в. оказывается 
основное звено экономики края — завод. С появлением новых жанровых форм 
литературы (рассказов, очерков, эскизов, зарисовок), вызванных временем, 
образ завода становится многогранным, рассматривается с разных ракурсов, 
смещаются акценты в его изображении: завод описывается уже не столько как 
единый организм, дающий жизнь огромному региону (роман «Три конца» 
Мамина-Сибиряка и др.), сколько как заброшенное, пустеющее предприятие, 
уходящее в прошлое (рассказы А. С. Погорелова, П. И. Заякина-Уральского, 
А. Г. Туркина и др.). Цель исследования — проанализировать трансформацию 
художественного образа завода в произведениях писателей начала ХХ в. В статье 
проводится историко-литературный анализ творчества уральских писателей 
в контексте времени и литературного процесса, применяется анализ мифопоэ-
тики художественного текста, осуществляется разбор нарративной структуры 
литературного произведения. Подробно рассматривается очерк П. И. Заяки-
на-Уральского «В плену железа» (1912), где ярко вырисовывается авторский 
миф о заводе и вытекающая из этого образа амбивалентность отношения насе-
ления к предприятию.
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Abstract. In Russian literature of the late 19th–early 20th c., the Ural region is presented 
as a special type of Russian province: e. g., F. M. Reshetnikov and D. N. Mamin-
Sibiryak describe the social and economic situation of the Urals and provide an 
insight into the life of the Urals workers. Many Ural writers of that period highlight 
the main link in the region’s economy — the factory. With the emergence of new 
relevant literary genre forms (stories, essays, sketches), the image of the factory 
becomes multifaceted, presented from different angles. The factory is now described 
not so much as a single organism that gives life to a huge region (e. g., Three Ends 
by Mamin-Sibiryak), but rather as an abandoned, empty enterprise, receding into 
the past (e. g., A. S. Pogorelov’s, P. I. Zayakin-Uralsky’s, and A. G. Turkin’s stories). 
The purpose of this article is to analyze the transformation of the artistic image 
of the factory in the works of writers of the early 20th c. That involves historical 
and literary analysis of the Ural writers’ literary work in the temporal and literary 
context, the analysis of mythopoetics of the artistic text, and the analysis of the 
literary work’s narrative structure. We analyze in detail P. I. Zayakin-Uralsky’s essay 
“Trapped in Iron” (1912), which presents the author’s myth of the factory and leads 
to the population’s ambivalent attitude towards the factory. 
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73Введение
В отечественной литературе конца XIX — начала XX в. за провинцией закрепился ряд опре-
деленных значений, которые обнаруживаются в многочисленных работах современных фило-
логов и культурологов: В. Л. Каганского [2001], Л. А. Браже [2003], А. А. Дырдина [2003], 
Л. О. Зайонц [2003], М. В. Строганова [2004], Е. Н. Эртнер [2005], А. Е. Козлова [2014], 
Н. К. Шутой [2015], В. Г. Щукина [2021], А. Е. Семеновской [2023] и др. Традиционно 
выступая антитезой столицы, провинция в произведениях русских классиков XIX — на-
чала XX в. чаще всего изображалась как «трясина», поглощающая человеческие жизни, 
и несла, соответственно, значения застоя, отсталости, инертности, житейской пошлости, 
презрения к личности и т. п.: «Мертвые души» (1835) Н. В. Гоголя, «Не в свои сани не са-
дись» (1852) А. Н. Островского, «История одного города» (1869–1870), «Пошехонские 
рассказы» (1883–1884) М. Е. Салтыкова-Щедрина, «Ионыч» (1898) А. П. Чехова, «Оку-
ровский цикл» (1909) М. Горького и др. 

Но далеко не все черты, присущие российской провинции (скука, тоска, ди-
кость и бестолковщина и т. п.), можно отнести к «провинции» уральской. Урал об-
ладает своей спецификой, которая связана с его удаленностью от центра, с истори-
ей освоения и развития региона, хорошо изученной в науке. Урал, по выражению 
М. П. Крылова [2010, с. 42], — «регион-страна», его административные границы 
в ходе истории неоднократно менялись. В XVII–XVIII вв. Урал был «фронтирным» 
краем, граничил с юга и востока с немирными народами — казахами, сибирскими тата-
рами, вогулами, остяками. Исследованием процессов колонизации региона занимались 
Д. В. Гаврилов [2005], П. А. Амбарова [2008], Я. С. Зубова [2008] и др. Выделяются 
работы С. В. Бахрушина [1928], автора концепции русской колонизации Урала и Си-
бири. В XVIII в. на Урале формируется центр крупного горнозаводского производства, 
складывается горно-металлургическая промышленность. Происходит интенсивное 
производственное освоение Урала, давшее новую жизнь региону, приток новых людей, 
разнообразие населения — не только в этническом, но и в региональном плане (этот 
процесс изобразил Д. Н. Мамин-Сибиряк в романе «Три конца» (1890)). Процесс 
формирования горнозаводской промышленности на Урале рассматривается в работах 
Н. М. Кулбахтина [2000], И. А. Новикова [2012] и др. При железоделательных заводах 
и приисках возникают рабочие поселки, а города нередко становятся оживленными 
торговыми центрами. Особенности края наложили отпечаток на быт и нравы его насе-
ления. Как пишет С. В. Голикова, заводские поселки отличались особенностями внеш-
него вида: дома рабочих строились под надзором начальства согласно «правильной 
планировке», утвержденной заводской конторой [Голикова, 2003]. В период активной 
индустриализации Урала в XVIII в. с 1719 по 1795 г. «число мастеровых и рабочих лю-
дей в регионе возросло с 11,9 тыс. до 86,4 тыс. человек» [Алексеев, 2008, с. 158]. Вся 
их жизнь складывалась вокруг завода, неслучайно профессор Пермского университета 
П. С. Богословский уже в начале XX в. ввел понятие «горнозаводская цивилизация», 
которую он считал специфической для Урала [Богословский, 1927]. Позднее понятие 
вошло в работы В. В. Абашева, писателя А. В. Иванова и др.
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74 Исторически на Урале сформировались три основных типа городов. Е. Е. Приказчикова  
[2006] выделила город-завод (Екатеринбург), торговый город (Челябинск) и город-кре-
пость (Оренбург). Екатеринбург «как завод-крепость был и крупным оборонитель-
ным сооружением» [Козинец, 1989, с. 27]. Как отмечал Д. Н. Мамин-Сибиряк [1951, 
с. 238–239]: 

«В пестрой среде русских городов Екатеринбург является действительно „живым узлом“ 
особенно по сравнению с другими городами, историческая роль которых, как сторожевых, 
военных или торговых пунктов, давно кончилась». 

Исследуя мифологизацию образа уральского завода, М. В. Капкан [2006] пишет 
о возникновении города-завода как об уникальном явлении со специфической горноза-
водской (одновременно городской и сельской) культурой. Таким образом, территори-
ально по отношению к двум центральным столицам России Урал являлся провинцией, 
но совершенно особой, в экономическом отношении опережающей многие регионы, 
находившиеся ближе к центру, однако не столь развитые в промышленном отношении. 
Главное место в жизни уральских людей долгое время — с конца XVIII столетия и вплоть 
до конца индустриальной эпохи в последней четверти ХХ в. — занимал завод, хотя 
литература обратилась к изображению завода, промышленной индустрии лишь в XIX в. 

Обзор литературы
Традицию изображения завода в русской литературе закладывали Ф. М. Решетни- 
ков и Д. Н. Мамин-Сибиряк. До реформы 1861 г., по словам Мамина-Сибиряка [1951, 
с. 276], «горное дело [на Урале] велось самым жестоким образом, как своего рода 
египетские работы». Историю возникновения и постепенного развития Осиновского 
горного завода — одного из многих на Урале — в цикле очерков «Горнозаводские 
люди» (1863) рассказал Ф. М. Решетников. Последующие романы писателя второй по-
ловины 1860-х гг. («Горнорабочие», «Глумовы» (1866), «Где лучше?» (1868)), а также 
ряд произведений Мамина-Сибиряка 1880–1890-х гг. были посвящены изображению 
затяжного, кризисного перехода горнозаводского Урала к новым капиталистическим 
принципам ведения хозяйства, что вызвало распад прежней системы экономического 
и социального рабства рабочего населения и повлекло за собой очевидный спад про-
мышленности в регионе, массу социальных проблем. Экономист И. С. Сигов [1910, 
с. 82] еще в начале ХХ в. емко определил причины тяжелого социально-экономическо-
го положения горнозаводской промышленности: «Уральский кризис это —расплата 
за двухвековую монополию и за чрезмерную покровительственную политику». Пи-
сатели отразили влияние новой экономической ситуации на быт и нравы заводских 
рабочих, на их межличностные, внутрисемейные отношения. Завод в произведениях 
Д. Н. Мамина-Сибиряка представляется целым организмом, объединяющим рабочих 
и заводскую администрацию. Судьба Нижнетагильского заводского округа изображена 
в романе «Три конца». В сборниках «Уральских» и «Сибирских» рассказов, романах 
уральского цикла («Горное гнездо» (1884), «Дикое счастье» (1884), «Золото» (1892), 
«Три конца» (1890), «Хлеб» (1895)) «в русскую литературу входит образ Урала, 
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75который становится достоянием широкой общероссийской читательской аудитории» 
[Созина, 2020, с. 1256]. Можно сказать, что Д. Н. Мамин-Сибиряк в своих произведени-
ях сформировал образ региона в природно-географическом, социально-экономическом, 
культурно-историческом аспектах. 

Однако Д. Н. Мамин-Сибиряк не был чужд традиционного для русской классики 
середины XIX в. изображения провинции как застойной среды, уродующей индивиду-
альность и препятствующей любым новациям. Именно таким изображен в ряде его рас-
сказов уездный город Пропадинск, под которым имелся в виду Екатеринбург, в других 
произведениях обозначенный как «бойкий», динамичный город, «живой узел», кон-
центрирующий в себе развитие и уральской промышленности, и торговли. Пропадинск 
в рассказах «Башка», «Поправка доктора Осокина» и некоторых других «предстает 
тонущим в грязи», его обитатели либо нищие бродяги, либо просто несчастные люди 
(см. об этом: [Литовская, Созина, 2023]). Таким образом, в творчестве Д. Н. Мами-
на-Сибиряка даны разные образы провинциального Урала. 

На рубеже XIX–XX вв. в русской литературе появляется ряд произведений, отража-
ющих наступивший кризис горнозаводской промышленности, начало которого было 
изображено в поздних романах и очерках Д. Н. Мамина-Сибиряка. Тяжелое экономиче-
ское состояние предприятий на Урале, складывающиеся капиталистические отношения 
на заводах (при том что способ производства еще во многом оставался прежним, полу-
феодальным), ряд внутренних причин, среди которых И. С. Сигов отмечал техническую 
отсталость, неумелую организацию дела, неприспособленность предприятий для жизни 
в нормальных условиях, – всё это вызывало массу противоречий и конфликтов между 
заводским населением и всеми слоями власти, администрации. 

Результаты и обсуждение
Панорама горнозаводского Урала разворачивается в произведениях писателей- 
реалистов конца XIX  — начала XX  в., во многом продолжавших тематику 
Ф. М. Решетникова и Д. Н. Мамина-Сибиряка. Эпическая монолитность и масштаб-
ность произведений Мамина дробится в различных манерах и повествовательных 
жанрах литературы рубежа XIX–XX вв., когда ведущее положение занимают средние 
и малые эпические формы — рассказ, новелла, повесть, очерк, оттесняющие роман 
на второй план. В центре внимания оказываются «маргинальные» жанровые формы, 
остро востребованные временем, — эскизы, картинки, этюды, зарисовки (эти жанровые 
формы мы можем найти и в творчестве Д. Н. Мамина-Сибиряка 1880-х гг.). 

Творческие манеры уральских писателей рубежного времени достаточно разнообраз-
ны. Характерны рассказы А. С. Погорелова (наст. фам. Сигов)  (1860–1920), в которых 
акцентируется внимание на внутренних психологических коллизиях героев, чаще всего 
занимающих достаточно высокие должности в структуре заводоуправления (рассказ 
«Мрак» (1895), повесть «Омут» (1904), рассказ «Впотьмах» (1902) и др.). Пого-
релов делает упор на социальность психологии, раскрывая вслед за Д. Н. Маминым-Си-
биряком тему разорения уральских заводов и рабочего населения, конфликта народа 
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76 и власти [Созина, Сапса, 2024, с. 280–294]. Наиболее ярко взаимоотношения народа 
и власти представлены в очерковом творчестве писателя периода Первой русской ре-
волюции («В деревне (Из дневника учителя)» (1906), «Из дневника учителя (Первые 
лучи)» (1906), «Трясина» (1906) и др.). Завод у Погорелова предстает в полуразру-
шенном виде, он становится никому не нужен. Погорелов описывает заброшенные за-
водские селения, нищету рабочих, их робкие попытки изменить свою жизнь, чаще всего 
заканчивающиеся ничем. Для начальства же завод, не дающий прибыли и приносящий 
лишь убытки, выступает как тягостная забота, обуза. 

Совершенно иной, мифологический, образ завода, представлен в творчестве П. И. За-
якина-Уральского (1877–1920) и А. Г. Туркина (1870–1918), отчасти дополняющего кар-
тину завода, развернутую П. И. Заякиным-Уральским. Более подробно мы остановимся 
на автобиографическом очерке А. Г. Заякина-Уральского «В плену железа» i (1912), в ко-
тором завод является действительным центром жизни рабочих горнозаводского Урала, 
хотя работа на нем связана с неизбежным, изнурительным, порой опасным для жизни 
физическим трудом. Проблема противоречивого положения заводского населения, 
суть которой Н. В. Барковская определила так: «…работа на заводе — убийственна, 
но жизнь без завода тоже невозможна» [Барковская, 2006, с. 278], пронизывает пове-
ствование на протяжении всего произведения. В очерке отображается история Урала 
«периода капитализма», хронологические рамки которого ограничены периодом 
с 1861 по 1912 г. Повествование построено на эпизодах, отражающих основные про-
блемы развития ведущей отрасли экономики края и раскрывающих социально-эконо-
мическое положение рабочих. Детальное описание процесса работы производственных 
цехов, быта горнозаводского населения объясняется тем, что сам автор имел опыт завод-
ской жизни — П. И. Заякин-Уральский с 12 лет работал на уральских заводах [Лепехин, 
1992, с. 332–333]. 

Композиция очерка включает семь глав, в каждой из которых чередуются разные 
модальности повествования: эпическая картина истории завода, раскрываемая в настоя-
щем времени нарратора, в воспоминаниях ролевых рассказчиков, сталкивается с публи-
цистическим нарративом, выражающим остро эмоциональное отношение повествова-
теля к заводу, всецело определяющему жизнь людей в поселке. Очерк построен на личном 
повествовании, поскольку нарратор описывает завод, опираясь на свои воспоминания, 
впечатления детства, юности и всей последующей жизни, причем его воспоминания 
сопровождаются постоянной рефлексией на то, что именно и как он [Заякин-Уральский, 
1935, с. 31–32] помнит: «Всё это было недавно и в памяти моей еще не потускнело, всё 
отчетливо рисуется воображению и многое чувствуется остро, до боли». В первой главе 
повествователь знакомит читателя с заводом, где он «родился, вырос и провел юноше-

i	  Очерк П. И. Заякина-Уральского «В плену железа» впервые был опубликован в официаль-
ной газете РСДРП (б) «Правда» (1912), № 36–43. В основу очерка легла история родного 
автору Верхне-Синячихинского завода, на котором он работал с 12 лет. Кроме того, Заякин-У-
ральский являлся одним из организаторов стачки на заводе. Яркая авторская позиция по от-
ношению к тяжелому социально-экономическому положению уральского рабочего населения 
проявляется в тексте очерка через образ погруженного в жизнь завода повествователя.
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77ские годы», визуализируя образы памяти в разноплановых картинах заводской жизни: 
«Передо мной, как наяву, знакомая картина: большой зеркальный пруд… неуклюжий 
и закопченный доменный корпус». Ретроспективные фрагменты обрамляются но-
стальгическими размышлениями о прошлом: «воскрешаю в памяти прошлое, уношусь 
мыслью в родную глушь».

Во второй главе чередуются два времени — время совершения сюжетного действия 
и время воспоминания, «тогда» и «теперь». В потоке воспоминаний повествователь 
представляет себя мальчиком, когда-то давно слушавшим рассказы о заводе своего деда, 
но сама картина их беседы и рассказов бывшего мастерового представлена в настоящем 
времени повествования и памяти: «Дедушка, расскажи что-нибудь! — робко говорю 
я, выводя деда из задумчивости» [Заякин-Уральский, 1935, с. 32]. 

Нарратор не только ведет повествование, но и участвует в нем, слушая историю вто-
ричного рассказчика о заводе. Повествователь присутствует в повествовании и как его 
субъект, и как объект. Нарратор обозначается местоимением первого лица, излагает 
свои мысли, в то же время он является персонажем, называет себя «малолетним вну-
ком»: «Растроганный дед обрывает речь и, тяжело вздохнув, смотрит на меня грустны-
ми глазами, но в его взоре… светится радость, что… его малолетнего внука не заставят 
нести непосильный груз и не станут бить палкой» [Заякин-Уральский, 1935, с. 32]. 
Подобный пример «диегетического нарратора» i [Шмид, 2003, с. 81] можно найти, 
например, в рассказе А. П. Чехова «Тапер» (1885). 

Автор использует композиционный прием «рассказа в рассказе», что позволяет ему 
глазами вторичного рассказчика описать жизнь заводского населения в сравнении — 
в дореформенный и пореформенный периоды. Сам бывший мастеровой рассказывает 
о становлении завода, о «тиранстве» заводчиков, пока «волю» не дали, о том, что стало 
с заводом и рабочими после отмены крепостного права. Относительно спокойное время 
его молодости противопоставляется шумной и неопределенной жизни в настоящем: 
«В праздничный день нынешняя молодежь пьянствует… <…> Мы табаку и водки 
не знали» [Заякин-Уральский, 1935, с. 36]. Сигналы сравнения — слова «прежде» 
и «теперь» — часто употребляются в речи рассказчика. Нарратор комментирует рас-
сказ деда, передает его неназванные мысли и чувства: «но в его взоре, кажется, светится 
радость, что такие жестокости больше никогда не повторятся» [Заякин-Уральский, 1935, 
с. 33], т. е. выполняет, по сути, функцию всеведущего автора. 

В структуре повествования смешиваются два типа фокализации ii — «внешняя» 
и «внутренняя» [Женетт, 1998]. Особенно ярко это заметно в третьей главе очерка. 
Повествование нарратора сопровождается его «прямыми внутренними монологами» 

i	  Ученый называет «диегетическим нарратором» такого нарратора, который повествует 
о самом себе как о фигуре в диегезисе, т. е. в плане повествуемой истории.
ii	  Исследователь понимает фокализацию как «ограничение поля», т. е. организацию точки 
зрения в повествовании. Внутренняя фокализация (focalization interne) — точка зрения 
автора соответствует точке зрения персонажа. Внешняя фокализация (focalization externe) — 
точка зрения объективного нарратора, которому недоступны мысли и чувства героев. 
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78 [Шмид, 2003, с. 212]: «Как это красиво, — думаю я. — Точно огненные бабочки летят» 
[Заякин-Уральский, 1935, с. 37]. Рассказчик дает общее описание заводских корпусов 
в настоящем времени, вступает в диалог с доменным мастером. Глава заканчивается 
ситуативной рефлексией героя-рассказчика на только что увиденное им: «И невольно 
рождаются в мозгу мысли… <…> В одном цехе выковывают скелет, в другом — муску-
лы… <…> О, сколько… растрачено сил во имя чужого счастья» [Заякин-Уральский, 
1935, с. 38].

В последующих главах повествователь воссоздает хронику событий завода, в каждой 
из них с разных сторон раскрывается заводская действительность. Так, в четвертой главе 
дается портрет управляющего заводом, настоящего самодура и деспота. Пятая глава 
посвящена изображению протестного движения рабочих, вызванного крестьянской 
реформой, однако шестая глава вновь возвращает нас к временному «социальному 
миру» хозяев и рабочих, поскольку описывается подготовка заводского населения 
к приезду чиновников и заводовладельцев по случаю празднования двухвекового юбилея 
завода. Наконец, в седьмой и последней главе дан экскурс в область истории горного 
дела, начиная с XVII в. 

Главы, погружающие читателя в подробную социально-экономическую и бытовую 
среду завода, пронизаны ироничной интонацией повествователя, которая проявляется 
в частом употреблении кавычек как показателе «чужого слова»: «Управитель, его 
помощник, бухгалтер и юрисконсульт — друзья-приятели. Составляют одно целое — 
„тройку и кучера“. Управитель — „коренной“, бухгалтер — „правая пристяжная“, юри-
сконсульт — „левая пристяжная“, а помощник управителя, старопечатный Егорша — 
„кучер“» [Заякин-Уральский, 1935, с. 50]. Есть и примеры прямой иронии: «Серая 
провинция, у которой много всяких изъянов, хочет блеснуть перед столичными гостями 
благоустройством в виде усыпанных шлаком дорог да кучеров в кафтанах» [Заякин-У-
ральский, 1935, с. 46]. 

Последовательность исторических событий в повествовании обрывается в седьмой, 
заключительной главе. Читатель узнает о том, что герой-рассказчик является «частью» 
изображаемой им истории — заводским служащим, который собирается вместе с «кон-
торщиком Иготовым смотреть пьесу» [Заякин-Уральский, 1935, с. 48]. Отсюда, зная 
биографию П. И. Заякина-Уральского, мы можем предположить, что его очерк во мно-
гом носит автобиографический характер. 

Заключительная глава состоит из размышлений героя-рассказчика о специфической 
жизни людей, работающих на уральских заводах, в ней раскрывается «историческая 
картина горнозаводского рабства» [Заякин-Уральский, 1935, с. 49], усиленная ярким 
публицистическим тоном повествования. Центральной темой является социальный 
конфликт, представленный ранее в ряде сюжетных сцен, между заводской «верхушкой» 
и рабочими. Повествователя волнует тема заводского рабства, издевательского отно-
шения администрации к рабочему люду, которое лишь усиливается в период кризиса 
горнозаводской промышленности. 

Сравнивая прошлое с современностью, нарратор использует риторику устной речи — 
экспрессивные восклицания, риторические вопросы, эмоционально окрашенную лекси-
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79ку: «Населения на заводе более десяти тысяч. А что сделано? Имеется хорошая больница? 
Открыта заводская школа? Устраиваются чтения? Заведена библиотека? Застрахованы 
рабочие от несчастных случаев? Нет и нет!» [Заякин-Уральский, 1935, с. 50]. Речевые 
средства направлены на то, чтобы убедить читателя в необходимости изменения суще-
ствующего строя жизни не только на заводе, но по всей стране. 

В финале очерка рассказчиком овладевает тоска, которая «как тисками, сжимает 
грудь», в сердце закипает «ненависть к тупым людям» [Заякин-Уральский, 1935, с. 52]. 
Но на смену ощущению отчаяния приходит новое чувство, полное надежды и оптимиз-
ма: «Нет, придет время, оно уже близко: мрак уступит свету, восторжествует братская 
солидарность в труде, и тогда завод будет… источником сил для грядущих побед» [Зая-
кин-Уральский, 1935, с. 52]. Подобный финал характерен и для некоторых произведений 
А. С. Погорелова, оставляющего неопределенную надежду на изменение существующей 
системы заводского управления (рассказы «Мрак» (1895), «Тишина» (1905) и др.). 

В очерке П. И. Заякина-Уральского воссоздается не просто исторически достовер-
ный образ уральского завода, а, развивая наблюдения Н. В. Барковской, настоящий 
образ-миф, внутри которого находится нарратор и его вторичные рассказчики. Он об-
разуется в самой повествовательной структуре очерка, в ходе рассказа о разных этапах 
жизни завода и самого рассказчика-повествователя. Н. В. Барковская [2006, с. 277] 
отмечала, что в творчестве уральского писателя «поселок, рудник, лесозаготовки, пруд — 
всё расположено вокруг завода и ради завода». Завод выступает не просто средоточием 
жизни, но своего рода космогоническим центром вселенной, которая «крутится» 
вокруг него. 

Так, в очерке «В плену железа» вторичный рассказчик часто называет завод огром-
ным чудовищем, но это чудовище одновременно выступает «мифическим первопред-
ком» [Барковская, 2006, с. 281], всегда существовавшим в сознании людей: «Завод по-
строен давно — старики этого не помнят» [Заякин-Уральский, 1935, с. 32]. Для рабочих 
завод является хозяином, которому вынуждены подчиняться все, он — источник жизни: 
«Завод с месяц стоял… как жить стало нечем, мы попросили пустить его в действие» 
[Заякин-Уральский, 1935, с. 32]. Вместе с тем в очерке описывается не только сам завод, 
но и то, как устроена заводская жизнь. Например, П. И. Заякин-Уральский затрагива-
ет актуальный в пореформенные годы земельный вопрос, отмечает новые порядки 
управляющих, которые приказывают сторожам обыскивать выходящих из предприятия 
рабочих. «Ремесло обшаривания» обстоятельно описывает также А. Г. Туркин [1935, 
с. 29] в рассказе «В шесть часов вечера» (1901). 

Социальный дискурс сочетается с мифологическим описанием завода и словно над-
страивается над образом завода-мифа. При изображении завода часто используются 
антропоморфные глаголы. В выходной день заводской гудок «не кричит», а огромные 
заводские корпуса «грустят» о прекратившемся шуме. Напротив, при изображении 
заводских рабочих автор использует прием деперсонификации: «Рабочие... кажутся 
автоматами…» [Заякин-Уральский, 1935, с. 31]. В восприятии повествователя завод 
представляет собой «властелина», которому служат люди, который требует «новых 
сил и новых жертв» [Заякин-Уральский, 1935, с. 37]. 
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80 Образ завода как мифологического существа изначально прослеживается в творче-
стве Д. Н. Мамина-Сибиряка. Примечателен очерк «из жизни Среднего Урала» «Се-
стры» (1884), в котором заводская фабрика представляет собой подземное царство, 
«где совершается вечная работа каких-то гномов, осужденных самой судьбой» [Ма-
мин-Сибиряк, 1954, с. 30]. Если у П. И. Заякина-Уральского завод в целом описывается 
как «огромное» и «шумящее» чудовище, то у Д. Н. Мамина-Сибиряка устрашающей 
мощью наделены отдельные элементы внутри завода, его составные части. 

В очерке «Сестры» автор-повествователь часто называет чудовищем маховое коле-
со. Заякин-Уральский [1935, с. 37–38] усиливает пугающую картину завода с помощью 
лексических средств выразительности: сравнений («длинные полосы… ползут, как 
змеи»), олицетворений («переплетаются мрачные трубы»), метафор («огненные очи 
доменной печи»). Сами люди, работающие на заводе, имеют особые черты. Оба автора 
отмечают красные лица людей, «истомленные запеченные» [Мамин-Сибиряк, 1954, 
с. 29], «грязные и угрюмые» [Заякин-Уральский, 1935, с. 31]. 

Однако в творчестве П. И. Заякина-Уральского передается и трепетное отношение 
рабочих к заводу. Мастеровые называют доменную печь «матушкой», отношение рабо-
чих к заводу обретает некий сакральный смысл, — как в романе Д. Н. Мамина-Сибиряка 
«Три конца», где изображены герои, для которых заводская работа была делом всей 
жизни (управитель завода Лука Назарыч, старый мастер Никитич, заводской инженер 
Пётр Елисеевич Мухин и др.). 

Герой-рассказчик Заякина-Уральского [1935, с. 47] изображает празднование двух-
сотлетнего юбилея завода как своеобразный ритуал, имеющий обрядовую структуру: 
«Заводские уставщики выступают… в роли виночерпиев, а рабочие… „в затылок“ 
подходят к столам, выпивают чарку». Схожее описание праздничных событий на за-
воде можно найти также в повести А. И. Куприна «Молох» (1896). Перед читателем 
разворачивается священная церемония по случаю закладки каменных работ и открытия 
кампании новой домны с молебными песнями и окроплением машины святой водой. 
Но в то же время завод в произведении А. И. Куприна — «сущий ад» [Чернышев, 1982, 
с. 87]. В повести прослеживается гиперболизация образа завода, «Молоха-капитализ-
ма» [Чернышев, 1982, с. 87], который является силой более страшной, чем древнее 
свирепое божество.

В очерке П. И. Заякина-Уральского можно выделить концепты, которые проходят 
через весь нарратив и символизируют горнозаводской Урал, его сущность — железо, 
жар, печь, угар, пламя. Но завод в изображении П. И. Заякина-Уральского, как отмечала 
Н. В. Барковская [2006, с. 279], «замещает собой Урал как горную страну… <…> вооб-
ще землю». Подобная, местами усиленная мифологизация образа завода представлена 
во многих рассказах-эскизах современника П. И. Заякина-Уральского, выходца из Верх-
него Уфалея А. Г. Туркина. Писатель дает фрагментарное описание происходящих на за-
воде событий, являющихся священными для всех, кто связан с предприятием. В рассказе 
«Караван» (1902) процесс погрузки на барку железа и чугуна с завода сопровождается 
молитвами людей, благословением духовенством: «сверкнули хоругви, прозвенела цепь 
у кадила» [Туркин, 1935, с. 40]. Изображая процесс модернизации завода в рассказе 
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81«Машину привезли» (1902), Туркин выводит сцену благословения новой машины, 
которая впоследствии станет для заводских рабочих причиной их увольнения. Приме-
чательным является рассказ «Горный дед» (1902). Подземные шахты для рабочих ассо-
циировались с подземным миром, где правил горный дух в образе «могучего старика». 
Шахта словно жила сама по себе, у нее были свои порядки и законы. Временами она 
забирала человеческие жизни: «жертва всё-таки должна быть, потому что дед требует» 
[Туркин, 1902, с. 270]. У А. Г. Туркина завод также предстает чудовищем со стальным 
голосом и сокрушающими мускулами. Образ его дополняется зооморфным описанием, 
автор называет завод «гигантской черепахой». На фоне описания железного зверя, 
двигающегося и издающего голос, Туркин поднимает остросоциальные вопросы, ак-
туальные для пореформенного периода: снижение оплаты труда рабочих, безработица, 
конфликты рабочих и администрации. В то же время Туркин изображает рабочего 
человека глубоко верующим в милость начальства, наивным и доверчивым. В рассказе 
«Как он запел» (1906) описывается расстрел фабричных рабочих, выступающих на де-
монстрации за прибавку к жалованию. Примечательно, что шествие сопровождалось 
их молитвенным пением, которое резко обрывается «страшной тишиной», последо-
вавшей за широкой песней, которую подхватили «Тысячи мужских и женских голосов» 
[Туркин, 1935, с. 56].

Заключение
Урал — «провинция» особого типа. Русские писатели XIX–XX вв. в своих произведе-
ниях отразили не только специфику социально-экономического развития региона того 
периода, но и своеобразие мифологического мировосприятия уральского населения, 
связанного с заводом как с центром жизни, ее основой. Отмечая в целом изменение 
образа главного промышленного предприятия Урала в произведениях А. С. Погоре-
лова, А. Г. Туркина, мы сосредоточиваемся на подробном анализе текста П. И. Заяки-
на-Уральского, где ярко выявляется сакрализация завода. Традиции и обычаи, которые 
складываются вокруг завода, отношение к заводу как к сверхъестественному существу, 
его сакрализация — всё это может рассматриваться и как черты неомифологического 
сознания, ярко проявившегося в литературе начала XX в. При описании заводов в про-
изведениях уральских писателей мы нередко наблюдаем соответствие производствен-
ных процессов тем процессам и явлениям, которые происходят под землей: доменная 
печь — раскаленная магма, чугунные изложницы — кора и т. д. В. В. Абашев писал 
по поводу символико-пространственной доминанты Урала: «Устремленность в земную 
глубину — это и есть преобладающий вектор формирования региональной уральской 
геопоэтики» [Абашев, 2012, с. 25]. Он обозначил эту сущностную особенность гео-
образности Урала как «теллуризм». Впоследствии она получит развитие в творчестве 
П. П. Бажова, но на другом — не заводском, а подземном, «каменном» материале.

Примечательно, что в 1930-е гг. литературные произведения трех уральских писа-
телей активно переиздавались — появились новые издания избранных произведений 
А. Г. Туркина [1935], П. И. Заякина-Уральского [1935], А. С. Погорелова [1937]. Разви-
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82 тие индустриализации страны способствовало актуализации литературных произведе-
ний конца XIX — начала XX в., в которых поднимались темы, посвященные становлению 
и развитию «горнозаводской цивилизации» края.
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