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Проверка добросовестности контрагента — это комплекс мероприятий, 

который позволяет убедиться в деятельности организации, с которой планиру-
ется будущее сотрудничество и собрать необходимые документы, подтвержда-
ющие, что организация проявила должную осмотрительность при проверке 
контрагента.  Актуальность оценки надежности контрагентов в системе обес-
печения экономической безопасности хозяйствующего субъекта состоит не 
только в обязательности проведения проверки организациями, но и в необхо-
димости ее проведения для обеспечения безопасного развития и осуществления 
своей экономической деятельности. За время существования хозяйствующий 
субъект взаимодействует с огромным количеством контрагентов, если органи-
зация пренебрегает их проверкой, то это может привезти к множеству угроз для 
их будущей экономической деятельности, ведь при заключении сделки с не-
добросовестными контрагентами организация рискует не только своим ими-
джем, но и материальным положением. 
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Контрагенты потенциально несут следующие основные риски для органи-
зации: невыполнение обязательств по сделке, ограничительные (к примеру, 
блокировка счета банком), уголовные, налоговые. Данные риски приводят к 
угрозе экономической деятельности организации. Для предотвращения таких 
угроз для организаций внедряют обязательные проверки и составление отчетов 
о должной осмотрительности, письмо Федеральной налоговой службы от 
25 апреля 2023 г. № БВ-19-7/126@ о закреплении на законодательном уровне 
понятия «должная осмотрительность». 

Исследовательский вопрос данной статьи состоит в поиске резервов улуч-
шения уже использующихся методов проверки контрагентов. Для каждой ор-
ганизации важно постоянно совершенствовать методы проверки, которые поз-
волят быстро и качественно проверить будущих партнеров. В ходе 
исследования были проанализированы различные методы проверки контраген-
тов и на их основе предложен оптимизированный алгоритм эффективной про-
верки контрагентов на надежность. 

В ходе исследования метод деконструкции и метод апперципирования 
были использованы как основные методы анализа научной литературы. Метод 
дедукции в этой статье был использован для отбора и систематизации матери-
ала, а также для проверки и обоснования своей точки зрения. Этот метод ис-
пользуется для оценки и интерпретации текста. Метод аппераципирования в 
ходе исследования позволил добавить в статью новые сведения из иных источ-
ников и связать их с суждениями других авторов. 

Анализ и систематизация выбранных источников позволили разделить ав-
торов на три условных группы. Первая группа авторов (И.А. Серебряник  
и Д.М. Золотухин) продвигает традиционный метод проверки контрагентов, в 
частности, с помощью сайтов надзорных органов [1]. Е.Н. Шатина, С.В. Коз-
менкова и Э.Б. Фролова в своей статье обозначили 20 важнейших документов, 
которые нужно собрать для проверки контрагента с помощью современных 
сервисов, включая сайты надзорных органов. Таким образом, первая группа ав-
торов широко освещает и делает упор на базовую проверку контрагента через 
документы, например, выписка из Единого государственного реестра юриди-
ческих лиц через официальные сайты, такие как сайты надзорных органов [2]. 
L.A. Badalov, S.D. Belov, I.S. Kadochnikov наряду с другими документами вы-
делили реестры надзорных органов: 

 национальный реестр компаний; 
 базы данных служб финансового надзора; 
 таможенная информация; 
 базы данных судебных решений и других органов. 
Также авторы выделили необходимость проверки самых главных сведе-

ний об организации: наименование, юрисдикция, дата создания, владельцы, 
форма организации. Сравнительный анализ отечественных и зарубежных ис-
точников показал, что способы проверки контрагентов между странами не су-
щественно отличаются: одинаково используются данные сайтов надзорных ор-
ганов и происходит проверка связей между всеми собранными данными [3]. 

Вторая группа исследователей осветила проверку финансовой части 
контрагентов. М.В. Галкина, А.Г. Куртова, С.И. Снаткина и А.М. Выжитович 
обозначили, что финансовое состояние контрагентов очень важна и есть  
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необходимость проводить проверки их состояния. Авторы выделили задачи, 
показатели и шаги необходимые для успешной проверки финансовой составля-
ющей контрагента. Всего авторы выделили 8 шагов для успешной проверки 
контрагента: 

 анализ информации в аудиторском заключении; 
 проверка ЮЛ по ИНН; 
 документальное оформление процедуры проверки; 
 электронная проверка; 
 проверка счетов в банке; 
 запрос документов; 
 запрос в ИФНС и выписка из ЕГРЮЛ. Перечисленные шаги включают 

в себя как стандартную проверку, так и углубление в финансовую составляю-
щую контрагента [4]. 

А.В. Грачев, Л.В. Сикорская, Ю.А. Виноградова в своей работе рассмот-
рели возможные пять рисков исходящие от контрагента и осветили не только 
финансовые риски, но и репутационные. Также авторы обозначили, на что сле-
дует обратить внимание при определении надежности контрагента и выделили 
три метода оценки надежности: Документальные методы, Полевые методы, 
Методы оценки финансового состояния [5]. 

Д.Л. Скипин, Э.Э. Дмитриева, Е.С. Макарова дополнили в своей работе 
какие риски исходят от контрагентов. Авторы показали основные признаки не-
добросовестности у контрагентов и с помощью каких популярных сервисов 
происходит их проверка. В статье был разработан четыре шаговый комплекс-
ный подход к снижению рисков взаимоотношений с недобросовестными 
контрагентами [6]. 

Третья группа исследователей использовала для проверки контрагента мо-
дели анализа состояния организаций. Edward I, Małgorzata Iwanicz-Drozdowska, 
Erkki K, Arto Suvas в статье изучили эффективность модели прогнозирования 
банкротства. Авторы провели тестирование модели на организации и проана-
лизировав полученные данные сделали вывод, что фирма, которую они взяли 
для исследования не состояла на грани банкротства и из года в год только 
уменьшала риск банкротства. Авторы предложили, как можно расширить ра-
боту модели, работающую эффективно исходя из исследования, они предло-
жили извлечь из модели банкротства новую более эффективную модель [7]. 
Сравнив различные подходы авторов из научной литературы, можно сделать 
вывод, что подход для проведения проверки контрагентов не имеют значитель-
ных отличий, каждый авторский подход может дополнять другие, повышая си-
стемность проверки.  

Организации с каждым годом сталкиваются со все большими внешними 
угрозами. Одна из таких угроз, это финансовое положение контрагента. Такой 
фактор как финансовое положение контрагента может повлиять отрицательно 
на хозяйствующий субъект, подрывая его экономическую деятельность. Изу-
чив научную литературу, были выделены две направленности для проверки 
контрагентов: классическая и финансовая. Классическая проверка, это про-
верка организации на сайтах надзорных органов и использование специализи-
рующихся приложений. Такой вид проверки позволяет изучить контрагента в 
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правовой, уголовной сфере и поверхностно в финансовой сфере. Использова-
ние не только специализирующихся приложения, но и сайтов надзорных орга-
нов позволяет заранее заметить угрозу для организации со стороны контр-
агента и прервать сотрудничество. И.А. Серебряник и Д.М. Золотухин 
выделили перечень стандартных действий для проверки контрагентов: 

 получение выписки из ЕГРЮЛ [1]. Для получения основной информа-
ции: дата создания, размер уставного капитала, сведенья о руководителе, виды 
деятельности, даты изменения в реестре [2]. 

 использование специализированных сервисов для проверки контраген-
тов, это позволит быстро получить всю информацию о контрагенте и провести 
анализ его надежности. 

 проверка на сайтах надзорных органов: федеральная налоговая служба; 
сведения о юридических лицах, имеющих задолженность по уплате налогов; нало-
говая инспекция; федеральная служба судебных приставов; информационном ре-
сурсе «Карточка арбитражных дел»; реестр недобросовестных поставщиков. 

 использование СМИ для получения не документальной информации о 
компании, именно в сведеньях СМИ можно найти информацию о проблемах, 
которые переживает организация в осуществлении своей деятельности еще до 
официального их заявления или опубликования документации подтверждаю-
щие их положение на рынке. Для получения информации в сфере СМИ есть 
журнал «Вестник государственной регистрации» и газета «Коммерсант» [1]. 

Е.Н. Шатина, С.В. Козменкова и Э.Б. Фролова обозначили, что необхо-
димо собрать перечень документов об организации: свидетельство о поста-
новке юридического лица на налоговый учет, о государственной регистрации; 
устав в действующей редакции; договор  

Исходя из исследования следует что для проверки контрагентов есть боль-
шое количество бесплатных источников и открытых данных, на основе кото-
рых можно произвести проверку, это позволит проявить должную осмотри-
тельность абсолютно каждой организации. 

Самый очевидный риск — это невыполнение контрагентом обязательств 
договора, по истечении срока, обусловленного в его условиях. Но есть еще ряд 
рисков которые исходят от контрагентов: неисполнение контрагентом обяза-
тельств по поставке товаров (оказанию услуг, выполнению работ), по истече-
нии срока, предусмотренного контрактом, при условии неисполнения контр-
агентом обязательства по возврату коммерческого кредита, предоставленного 
в виде авансового платежа; выполнение договора, но с сомнительным каче-
ством или гораздо позже срока; штрафы и пени со стороны контрагентов из за 
невыполнения требований недобросовестным контрагентом; снижение дело-
вой репутации [4]. Все вышеперечисленные действия недобросовестных контр-
агентов несут большие риски для хозяйствующего субъекта как в виде ухудше-
ния его финансового состояния, так и полного прекращения деятельности 
организации. 

Таким образом, проведенный нами теоретический анализ негативного 
влияния контрагентов на экономическую безопасность организации и методов 
его профилактики, предлагаемых отечественными авторами, позволил выявить 
ключевую стадию и основные приоритеты при проверке контрагентов.  
В первую очередь необходимо тщательно проверять контрагентов на стадии 
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заключения договоров и сотрудничества во избежание недобросовестного от-
ношения. Именно заключение новых договоров несет наибольшую опасность 
для осуществления деятельности организацией. Также необходимо проверять 
действующих контрагентов, на стадии заключения договора и в настоящее 
время у контрагента может измениться положение на рынке. Это несет огром-
ный риск для организации ведь контрагент, который хорошо выполнял заклю-
ченный договор и имеет хороший имидж может поставить под угрозу деятель-
ность хозяйствующего субъекта, и такой удар может нанести угрозу больше, 
чем заключение нового договора с недобросовестным контрагентом. Дополни-
тельно можно проводить не только классическую проверку контрагентов, но и 
уделять внимание финансовому состоянию контрагентов, что является основой 
для ведения экономической деятельности организацией, при заключении дого-
вора на значительную сумму для организации. 
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