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Аннотация. Цель исследования – выявить и проанализировать структурную динамику 
ассоциативного поля концепта «государство» в системе ценностей студенческой молоде-
жи г. Тюмени в период с 2020 по 2024 г. через компаративный анализ количественных и 
качественных изменений. Методом получения данных являлся ассоциативный экспери-
мент, в ходе которого респонденты называли не менее трех ассоциаций на слово-стимул 
«государство». Результаты трехволнового лонгитюдного исследования динамики ассоци-
ативного образа государства у тюменских студентов в 2020 (n = 214), 2022 (n = 206) и 
2024 гг. (n = 197) фиксируют трансформацию коллективных представлений о государстве 
у студенческой молодежи. 

Обсуждение результатов позволяет выявить ключевой тренд в восприятии концепта 
«государство» от сложной, амбивалентной модели, центрированной вокруг горизонтальных 
объектов, к сложившейся в 2024 г. вертикальной модели, представляющей собой своеоб-
разный синтез персонификации государства и идеологии консолидации, в результате чего 
происходит деактуализация антропоцентрической и критической моделей восприятия. 

В заключении формулируются выводы, подтверждающие значимость исследования 
для прикладных целей реализации государственной политики в соответствующих направ-
лениях.
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Abstract. The purpose of the article is to identify and analyze the structural dynamics of the 
associative field of the concept of “state” among university students in Tyumen from 2020 to 
2024 through comparative analysis of quantitative and qualitative changes. The research meth-
odology employs a three-wave longitudinal study examining the dynamics of associative percep-
tions of the state among Tyumen students in 2020 (n=214), 2022 (n=206), and 2024 (n=197) 
document a transformation in collective ideas about the state among young students. 

Discussion of the results reveals a key trend in the perception of the concept of “state” from a 
complex, ambivalent model centered around horizontal objects to the vertical model established 
in 2024, which is a kind of synthesis of the personification of the state with an ideology of con-
solidation, resulting in the de-emphasis of anthropocentric and critical models of perception. 

The conclusion summarizes findings that confirm the research significance for practical im-
plementation of state policy in relevant domains.
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Введение. Понятие «государство» является основополагающей ка-
тегорией политической науки, а его восприятие гражданами формиру-
ет основу легитимности политического режима и характер взаимодейс-
твия между обществом и властью. Государство обладает монополией 
на легитимное символическое насилие, производя и внедряя в созна-
ние общества категории восприятия, которые становятся основой для 
конструирования социальной реальности. Эти категории весьма плас-
тичны в период молодости, когда происходит активное усвоение граж-
данских норм и ценностей, поэтому восприятие института государства 
представителями студенческой молодежи, чьи ценностные установки 
во многом определяют будущие траектории политического развития 
страны, представляет особый научный интерес.

Гражданско-политическая культура и массовое сознание являются 
не статичными образованиями, а динамическими системами, реагиру-
ющими на трансформацию политического контекста и официального 
дискурса. Главным элементом этой системы является архетип госу-
дарства – комплекс представлений, определяющий характер взаимо-
действия между гражданином и властью, критерии легитимности и 
границы политического воображаемого. Российское политическое про-
странство периода 2020–2024 гг., включающее пандемию, конститу-
ционную реформу и вхождение в период острой геополитической кон-
фронтации, представляет собой уникальную лабораторию для изучения 
таких трансформаций.

Представления о государстве в сознании общества изучается в рам-
ках политической психологии, где акцент сделан именно на описании 
динамики этих представлений [1]. Значительное количество работ 
последнего десятилетия посвящены анализу института государства в 
контексте гражданского сознания, гражданской культуры, гражданс-
твенности и патриотизма [2–4], роли новых медиа в формировании 
данных представлений [5–7]. В ряде публикаций осуществлена те-
оретическая реконструкция понятия «образ государства», намечены 
контуры эмпирического описания рассматриваемого феномена [8; 9]. 
Описание представлений о Российском государстве и государственнос-
ти осуществляется в контексте становления новой геополитической 
реальности [10–12], в ходе исследования образов ожидаемого и иде-
ального будущего [13; 14].

Цель данной публикации – выявление динамики ассоциативного 
поля концепта «государство» в сознании студенческой молодежи круп-
ного российского города в период с 2020 по 2024 г. Использование 
метода свободных ассоциаций позволяет выявить не только рациональ-
ные, но и латентные, эмоционально окрашенные компоненты полити-
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ческих представлений, которые часто остаются за рамками формали-
зованных опросов.

Лонгитюдный дизайн предоставляет уникальную возможность не 
просто зафиксировать статичную картину, а выявить процесс изменения 
восприятия под влиянием трансформирующегося политического дискур-
са. Период в четыре года позволяет проследить не краткосрочные флук-
туации, а устойчивую траекторию трансформации гражданско-полити-
ческого сознания. Этот временной отрезок характеризуется значительной 
трансформацией политического контекста, что позволяет предположить 
наличие существенных сдвигов в коллективных представлениях.

Первое авторское исследование проведено перед самым началом 
глобального этапа пандемии в феврале 2020 г. Второй замер осу-
ществлялся в течение ноября – декабря 2021 г. (около 60%) – ян-
варя 2022 г. Данные по третьему срезу собирались в мае 2024 г. 
(70%) – сентябре 2024 г.

Цель проведенного исследования состояла в выявлении и анализе 
структурной динамики ассоциативного поля концепта «государство» 
в российском общественном сознании в период 2020–2024 гг. через 
компаративный анализ количественных и качественных изменений.

Материалы и методы. Эмпирическая база исследования включает 
данные ассоциативного эксперимента, реализованного среди студентов 
тюменских вузов (Тюменского государственного института культуры, 
Тюменского государственного университета, Тюменского индустриаль-
ного университета) в рамках проекта «Гражданско-политические ори-
ентации молодежи Тюмени» в 2020 (n = 214), 2022 (n = 206) и 
2024 гг. (n = 197).

Ссылка на онлайн-анкету распространялась с помощью преподава-
телей вузов, заполнение проходило в учебных аудиториях либо за их 
пределами (при распространении через онлайн-группы, сообщества). 
Большинство участников исследования составили студенты экономи-
ческих, юридических направлений, а также осваивающие профессии в 
сферах информационных технологий и социального сервиса. Предста-
вители творческих и гуманитарных направлений обучения представле-
ны в меньшей степени. В выборке отсутствуют представители естест-
венно-научных и технических направлений.

Теоретико-методологической основой исследования является кон-
цепция социальных представлений, а также ее эмпирические репре-
зентации, в частности методики изучения социальных представлений 
[15–17] посредством свободных ассоциаций, ассоциативного экспе-
римента [18–20].
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Инструментарий исследования включал стандартизированную анке-
ту с открытыми вопросами, что позволило получить свободные ассоци-
ации без навязывания категорий восприятия. Стимулом являлось слово 
«государство», на которое требовалось дать не менее трех ассоциаций.

В процессе обработки данных использовался комбинированный ка-
чественно-количественный подход. В исследовании применялся часто-
тный анализ всех полученных ассоциаций с их последующим ранжиро-
ванием (выявлением топ-ассоциаций в каждом срезе), что позволило 
изучить не только ядерные, но и периферийные элементы образа. 
Сравнительный лонгитюдный анализ использовался для определения 
динамики ассоциативного поля. В качестве дополнительных методов 
были задействованы корреляционный анализ и анализ структуры ассо-
циативных связей, позволившие выявить взаимосвязь между отдельны-
ми ассоциациями и цепочками их комбинаций.

Техническая реализация осуществлялась в специализированных биб-
лиотеках Python для анализа текстовых данных. Процедура предобра-
ботки данных включала следующие элементы: очистку текстов от цифр 
и знаков препинания (за исключением дефисов), приведение к ниж-
нему регистру, токенизацию и лемматизацию.

Результаты исследования. На первом этапе, после предобработ-
ки и оцифровки текстовых данных, был проведен анализ частотных 
распределений. За пятилетний период наблюдается относительная 
стабильность с некоторой тенденцией к концентрации и унификации 
ассоциативного поля. Количество уникальных слов сократилось с 287 
в 2020 г. до 264 в 2024 г., что может свидетельствовать о незначитель-
ном снижении семантического разнообразия. 

Структура ответов по количеству слов демонстрирует рост доли 
кратких ответов: совокупная доля ответов с тремя словами увеличилась 
с 63 до 77%, в то время как доля развернутых ответов (четырех и 
более слов) немного сократилась – с 22 до 17%. Это может указы-
вать на усиление категоричности и уменьшение акцентов восприятия 
общественной жизни.

На втором этапе был составлен топ-15 ключевых ассоциаций (таб-
лица), охватывающих понятия, частота упоминания которых нара-
щивается от 3% хотя бы в одном из замеров. Расчет производился 
без учета порядка упоминания – по каждому из них подсчитывался 
процент (100%, включая пропущенные), подлежавший суммирова-
нию. Каждая ассоциация в таблице расположена в одной строке для 
удобства восприятия, при этом ассоциации ранжированы от большего 
к меньшему по среднему проценту по трем замерам.
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Топ-15 ассоциаций с государством, по годам 

2020 (n = 214) 2022 (n = 206) 2024 (n = 197)

Ассоциация % Ра
нг Ассоциация % Ра
нг Ассоциация % Ра
нг

Россия 18,7 2 Россия 23,3 1 Россия 21,3 1

Народ 21,9 1 Народ 10,7 3 Народ 6,6 8

Страна 14,5 3 Страна 10,7 3 Страна 9,1 4

Власть 9,8 5 Власть 11,6 2 Власть 11,2 3

Президент 10,3 4 Президент 8,3 4 Президент 12,2 2

Территория 7,0 6 Территория 8,3 4 Территория 6,6 8

Закон 4,2 8 Закон 5,5 6 Закон 8,6 5

Общество 6,1 7 Общество 2,0 9 Общество 8,1 6

Единство 3,7 9 Единство 4,4 7 Единство 7,1 7

Политика 2,8 10 Политика 4,4 7 Политика 6,6 8

Коррупция 6,1 7 Коррупция 3,0 8 Коррупция 2,0 12

Правительство 3,7 9 Правительство 4,4 7 Правительство 2,5 11

Суверенитет 1,9 11 Суверенитет 3,0 8 Суверенитет 3,0 10

Защита 0,5 12 Защита 5,8 5 Защита 0,0 13

Великое 0,5 12 Великое 2,0 9 Великое 3,6 9

Все ассоциации, представленные в таблице, имеют исходную форму, 
кроме двух: ассоциация «Россия» объединяет еще и все формальные 
указания на страну (РФ, Российская Федерация и т.д.), а ассоциация 
«Президент» включает все персонифицированные отсылки к действу-
ющему главе государства, что позволяет интерпретировать их не как 
ассоциации с институтом власти, а скорее как проявление феномена 
персонификации власти.

Данные 2020 г. представляют картину относительно сбалансирован-
ного, сложного и амбивалентного восприятия, характерного для отно-
сительно стабильного периода. На вершине ранговой таблицы ассоци-
ация «народ» (21,9%), что указывает на антропоцентрическую модель 
восприятия, где государство мыслится как институт, производный от 
общества («народовластие» в широком смысле) или существующий 
для него («государство для народа»). Данная связка отражает элементы 
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имплицитного общественного договора, где народ выступает ключевым 
референтом легитимности, а государственная власть воспринимается 
как делегированная или, как минимум, тесно связанная с обществом, 
что проявляется в значимой позиции в середине ранговой таблицы 
(6,1%; 7-е место). Эту тенденцию также подтверждает значительное 
присутствие отдельных содержательно связанных ассоциаций: нация, 
общность, люди, граждане.

Ассоциации «Россия» (18,7%) и «страна» (14,5%) выполняют 
роль скорее формальных, нейтральных идентификаторов. Они как бы 
отвечают на вопрос о принадлежности государства, но не раскрыва-
ют при этом его сущностных характеристик. Их высокий совокупный 
процент (33,2%) указывает на прочную связь абстрактного понятия 
«государство» с национально-государственной идентичностью, однако 
без сильной эмоциональной или идеологической нагрузки.

Важнейшей характеристикой образа государства варианта 2020 г. 
является его полиструктурность и легитимность критики. Наличие в 
топ-15 ассоциации «коррупция» (6,1%), а также множество отде-
льных критических характеристик свидетельствуют о том, что крити-
ческая рефлексия является легитимной, органичной, а не маргиналь-
ной частью восприятия государства. При этом ассоциации с властью, 
представленные понятиями непосредственно «власть» (9,8%) и «пре-
зидент» (10,3%), занимают значимое, но не доминирующее положе-
ние, существуя в одном поле с критикой и сильным горизонтальным 
компонентом. Примечательно, что персонализированная ассоциация 
(«президент») несколько опережает абстрактное понятие власти. Это 
отражает высокую степень персонализации политической системы в 
восприятии молодежи, где фигура лидера является ключевым репре-
зентантом государства. Институты же («правительство», «закон») на-
ходятся на периферии топ-листа, уступая в значимости «президенту».

Одновременно на периферии находятся идеологизированные харак-
теристики, слабо актуализирована защитная роль государства – ас-
социации, которые станут ключевыми впоследствии, а в 2020 г. пока 
не являются особо заметными: «единство» (3,7%), «защита» (0.5%). 
Это указывает на то, что идеология консолидации и защитный дискурс 
не были центральными осями восприятия в исследовании 2020 г.

По результатам исследования 2022 г. наблюдаются четыре ключевых 
тенденции:

1. Ослабление горизонтальной составляющей образа государства. 
Ассоциация «народ», бывшая безусловным лидером в 2020 г. (21,9%), 
не только уступает первое место, но и демонстрирует обвал показа-
теля более чем в два раза (до 10,7%), что может свидетельствовать о 
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глубокой трансформации: государство перестает восприниматься как 
производное от общества или институт для людей. Об этом же свиде-
тельствует анализ отдельных ассоциаций – доля горизонтальных ассо-
циаций становится менее заметной.

2. Формирование вертикального ядра с усилением дискурса секью-
ритизации. К 2022 г. формируется новое ядро восприятия, состоящее 
из трех ключевых элементов. Ассоциация «Россия» (23,3%) занима-
ет первое место, наблюдается смещение от формального упоминания 
(РФ, Российская Федерация) к более эмоционально-нагруженному 
(Россия), что свидетельствует также об усилении национальной иден-
тификации. Незначительно усиливается категория «власть» (11,6%), 
скорее, как некая абстрактная сила, управляющая государством, о чем 
свидетельствует также рост отдельных ассоциаций («сильное», «сила», 
«элита» и др.). «Защита» (5,8%) становится одной из ключевых ас-
социаций, выдвинувшаяся с последнего места в 2020 г. на пятое в 
2022 г. Относительный рост ассоциации «защита» является одним из 
самых показательных трендов, усиливается связь государства с функци-
ей обеспечения безопасности, что напрямую связано с нарастающей 
напряженностью в международных отношениях.

3. Усиление идеологической консолидации. Наблюдается рост ассо-
циаций «единство» (4,4%) и «территория» (8,3%). Это указывает на 
актуализацию дискурсов консолидации перед лицом внешнего вызова 
и ценности территориальной целостности. Данные ассоциации начи-
нают занимать смысловое пространство, освобождаемое «народом».

4. Вытеснение критики. Например, ассоциация «коррупция» 
(3,0%) ослабевает вдвое. Критический взгляд на государство начинает 
вытесняться из публичного поля как нерелевантный в условиях моби-
лизации. Происходит «идеологическое закрытие» образа.

По сравнению с переходной картиной 2022 г. к 2024 г. формиру-
ется устойчивая иерархия ассоциаций, образующих новое ядро. Образ 
государства еще более персонализируется – ассоциация «президент» 
выходит на второе место, впервые опережая абстрактную «власть». 
Фигура лидера становится синонимичной самой власти и в значитель-
ной степени самому государству. Это новое ядро парадигмы: государс-
тво – это «Россия», и ею управляет «президент».

Демонстрирует устойчивый рост и ассоциация «закон», став одной 
из ключевых. Это может означать, с одной стороны, что государство 
все чаще осмысливается не как аппарат насилия, а как верховный зако-
нодатель и гарант правопорядка, придающие его образу легитимность 
и формальную строгость. С другой стороны, «закон» воспринимается 
скорее не как ограничитель власти или гарант прав граждан («закон-
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гарантия»), а как ее инструмент, воплощение порядка, нисходящего 
от государства («закон-директива»).

Ассоциация «общество» совершает резкий скачок, вернувшись и 
даже превысив уровень 2020 г. Но, вероятно, этот рост может иметь 
иное, нежели в первом замере, содержание – в 2020 г. более горизон-
тальный смысл, тогда как в 2024 г. оно входит в один идеологический 
кластер с «единством», которое также показывает заметный рост, свя-
занный с процессом консолидации. «Единство» становится ключевой 
идеологемой, которая замещает распавшуюся связь с «народом». Если 
«народ» подразумевал разнородное сообщество, то «единство» – это 
монолит, гомогенная масса, скрепленная государством. Государство по-
зиционируется силой, обеспечивающей и олицетворяющей единство, а 
не выражающей волю многонационального народа.

Новая парадигма утверждается через катастрофическое падение 
ассоциаций, составлявших ядро всего несколько лет назад. Ассоциация 
«народ» фактически обваливается с 21,9% в 2020 до 6,6% в 2024 г. – 
концепт, бывший символом связи государства и населения, теряет свою 
центральную роль (перемещается с первого на восьмое место). «Защита» 
полностью исчезает (падает с 5,8% в 2022 до 0% в 2024 г.). Функция 
«защиты» более не является релевантной, что может означать транс-
формацию образа от модели «государства-защитника» к модели «госу-
дарства-мобилизатора», «государства-организатора».

Критическое восприятие государства практически вытеснено из де-
монстрируемых представлений, что свидетельствует о высокой степени 
идеологической гегемонии и полном «закрытии образа» для внутрен-
ней критики. Однако это вовсе не значит, что государство реально 
перестало восприниматься как несовершенный институт, требующий 
исправления.

Любопытным изменением является рост ассоциации «великое» 
(3,6%), которая обходит «суверенитет» (3,0%). Это отражает сме-
щение акцента с политико-правового понятия суверенитета на более 
эмоциональное, имперско-символическое и исторически нагруженное 
понятие «величия». Образ государства дополняется сакральными и ис-
торически-миссионерскими особенностями.

Обсуждение. Таким образом, в 2020 г. государство в восприятии 
респондентов представляло собой сложный, многогранный образ, уко-
рененный в национальной идентичности и связи с народом, но при 
этом подверженный критическому осмыслению. Эта сложившаяся 
структура служит базисом, на фоне которого последующие изменения 
выглядят как фундаментальный сдвиг парадигмы – от амбивалентного 
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образа «государства для народа» к монолитному образу «власти – за-
кона – территории».

В показателях 2022 г. наблюдаются признаки переходного этапа 
в восприятии государства, когда прежняя структура образа начинает 
стремительно трансформироваться под влиянием нарастающей гео-
политической напряженности. Ключевые характеристики нового пе-
реходного образа: рост значимости ассоциаций, описывающих госу-
дарство как вертикальную сущность; актуализация защитной функции, 
свидетельствующие о включении механизма психологической мобили-
зации в преддверии кризиса. В этом период сворачивается критичес-
кая рефлексия в пользу консолидации вокруг официального дискурса; 
усиливается суверенная риторика, которая позже займет центральную 
роль в политической повестке.

К 2024 г. в восприятии института государства складывается эта-
тистская модель. Ее специфика заключаются в персонификации госу-
дарства в лице лидера нации, при которой сакральная сущность влас-
ти подкреплена принципом верховенства закона. Государство в этой 
конструкции – источник и воплощение формального правопорядка, в 
результате которого происходит рост риторики консолидации, сочета-
ющейся с отказом от критики.

Заключение. Теоретическая значимость проведенного исследова-
ния заключается в апробации комплексной методики анализа ассоциа-
тивного поля, интегрирующей количественные и качественные методы. 
Практическая ценность исследования состоит в возможности исполь-
зования полученных результатов для прогнозирования тенденций внут-
ренней политики России и разработки соответствующих коммуника-
ционных стратегий в рамках задач государственного управления.

Проведенный анализ выявил фундаментальную трансформацию ас-
социативного поля концепта «государство» в сознании респондентов в 
период 2020–2024 гг.: 

1. Произошла структурная перестройка ассоциативных сетей от 
диффузной структуры с множественными центрами к централизован-
ной иерархии с заметным ростом вертикальной составляющей образа.

2. Выявлена значимая идеологизация дискурса, выражающаяся в 
росте абстрактных ценностей и символики при одновременном сни-
жении внимания к социальным функциям и институциональным ас-
пектам управления.

3. Установлено некоторое снижение семантического разнообразия, что 
свидетельствует о консолидации и унификации восприятия государства.

4. Наблюдается уменьшение критического потенциала. Негативный 
фон явно ощущался в 2020 и 2022 г., включал целый спектр негативных 
и критических ассоциаций («коррупция», «воры», «ложь», «слепое», 
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«отсутствие», «отчуждён»), разбросанных по всем позициям, хотя и с 
невысокими частотами. К 2024 г. большинство этих ассоциаций либо 
исчезает, либо их частота становится более символической. Критичес-
кий слой восприятия не просто ослабевает, а практически исчезает 
из ассоциативного поля. Это свидетельствует не просто об ослаблении 
критики, а о мощной гомогенизации и идеологической фильтрации 
восприятия, в рамках которой критические семантические единицы 
перестают быть релевантными для описания государства.

5. В целом наблюдается изменение структуры образа (некоторая 
смена парадигмы восприятия) – от государства-нации к государству-
суверену. Наблюдается четкий концептуальный сдвиг. Если в 2020 г. 
образ государства был в значительной степени связан с народом и на-
циональной идентичностью, то к 2024 г. он трансформируется в образ 
суверенной власти, действующей на определенной территории в силу 
закона. Государство становится самодостаточным актором, а его отно-
шения с населением все больше опосредуются через императивы влас-
ти и подчинения (вертикальная модель), а не через идеи обществен-
ного договора в совокупности с моделью «государства защищающего» 
(горизонтальное социальное государство). Этот сдвиг полностью укла-
дывается в концепцию «вертикали власти» и суверенной демократии, 
доминирующую в официальном дискурсе.

Полученные данные свидетельствуют о некоторой трансформации 
политического сознания молодежи в сторону вертикальной модели с 
выраженным акцентом на суверенитет и сильную верховную власть. 
Этот сдвиг является результатом и внешней пропаганды, и глубокого 
усвоения и принятия новой символической реальности, свидетельствует 
о глубоких изменениях в политической культуре молодежи. Похоже, 
эта ментальная структура является довольно устойчивой и, вероятно, 
будет определять политическое восприятие, установки и поведенческие 
паттерны в среднесрочной перспективе.

Дальнейшие исследования целесообразно направить на сравнитель-
ный анализ восприятия государства другими социально-демографичес-
кими группами, а также на изучение связи выявленных ассоциативных 
структур с реальными политическими установками и поведением. Воп-
рос о том, является ли данная гомогенность следствием глубокой внут-
ренней убежденности или стратегической адаптации к публичному дис-
курсу, остается открытым и требует дальнейшего углубленного анализа.

В частности, перспективы дальнейших исследований связаны с про-
ведением сравнительного анализа показателей по другим странам, изуче-
нием демографических различий в восприятии государства, а также ана-
лизом влияния медиадискурса на формирование ассоциативных полей.
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