
Во всех слу1.rаях, когда в процессе функционирования ФПГ про­

исходит зJ1оуrrотребJrение монопольной в11астью , антимонопольные 

органы дoл)I<Frьr пресекать такую деятельность , не оглядываясь на 

данное при сс)здании ФПГ разрешение. 
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А. А. Чукреев, 

ИГиП ТГУ 

К ВОПРОСУ О КЛАССИФИКАЦИИ УЧАСТНИКОВ 
Э:КОНОМИЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОС1И 

В любом I(ивилизованном обществе совреrv1енности, в том числе 
и в России, C!Jfбoeкma.1-itu экономических отношений выступают дв_е 

V 

группы деятел:еи, которые можно вьщелить дихотомически по струк-

турному призна1<у: индивиды и не-индивиды - социалъньtе ~tн- ­
стumуn~ьt-обр1азования (которые являются ~условными>,} лицами, 
т. к . себя про,явить MOI'YT только в отношениях между людьми, а 
также произв<)ДНЫ от последних). Вторую группу возможно разде­
лить на две rrодrруппы по степени uнстuтуционалъности (060-
собленност11 <~условного»- лица от конкре·гных людей, их групп) 
субъект'ов на обьединения (коллективы) индивидов i,r абстракт-

., 
ные лица, предс.тавляrощие разные уровни социальнои реальности. 

Эти три в:ида участников экономической деятельности (имен­
но участников, т. е. деятелей, спосо61,:ых cвoufttu деянuям.~t осуществ­

лять свою же: волю в собственном uumepece и нест1,r ответствен­
ность за это) можно классифицировать по .харак1перу волеобразо­
ваuия и волеи:заяв.ления на следующие подвI1ды. 

1 . И ндиви1ды ( физическ1-1е ЛfIЦа.): 
1.1 индив~,rд в своем личном к.ачесrпве (как л1;1цо, представляю­

щее само себяr); так, согласно Гражданскому кодексу России (да-
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.Jiee - ГК), формирование способ1-tости гражданина своими дей­
с1пвиями приобре,rать и ос.уществлять гражданские права, созда­

вать для себя гра)l<данск:vrе обязанности tr исполнять их (граж­
данская дееспособность) связано с процессом социализации лич­

ности . В полном объеме дееспособность признается возн11:r<шей, 
саг ласно общему прав:vrлу п. 1 ст. 21, по достижении че.т1овекоf\1 
18 лет; 

1. 2 trнд11вид как предсrtzавителъ друг11х и1-1,дивидов 1 коллекти-
вов, абс1пракrt~ных лиц, от имени и по упол1~омо1:1ию которых он 

выступает; например , согласно п. 2 ст. 1044 ГК, в отношениях с. тре­

ты-п.-rи лицами полномочие товарища совершать сделки от u.Jvteнu 

всех товар11,щей (как сторо~-1 договора простого товариII.1;ества ил~,r 

иначе - договора о совместной деятельности, т. е. и1-rститута-06ъеди­
нен1rя) удостоверяется доверенностью, выданной ему остальными 
товарищами, или договором простого товарищества, совершенным в 

письменной форме; 
1.3 индивид в качестве «носителя» (~со-носителя») аб_страк.-

тного (имеется в виду - юрид~rческого) лица, как.овым он является, 
будуч~,r его учредителем (членоNr); так, абз . 1 п. 1 ст. 72 ГК гJ1асит: 

V U 

каждыи участник полного товарищества вправе деиствовать от име-

н1,r товарищества, если учредительным договором не установлено, 

что все его участники ведут дела совместно либо ведение дел пору-
U V 

чено отдельным участн~rкам - это частныи случаи возможности, 

закрепJrенной в п. 2 ст. 53 ГК ,- в предусмотренных законом случаях 

юридическое лицо может приобретать гражданские гrрава и прини­

мать на себя rражданские 06язан1-rости через своих учасrпников (по 
общему правилу юридическое л11цо осуществляет правоспособность 
через свои орzанъ~); 

1. 4 индивид как орган юридичес1<,ого лица, через который после-
днее приобретает гражданские права и принимает i-ra себя граждан­
ские обязанности; главное условие легитимности такой деятельно­
сти (и собс~rвенно появлегrие органа-деятеля) - соотве1·ств1rе пра­
вовым акта~1 и учредительным документам представляемого 

юридического лица (п. 1 ст. 53 ГК); 
1.5 индивид как ·наемн:ый работнu1<,, входящ11й в персонал абст-

рактного лица; так, абз. 2 п . 1 ст. 182 ГК, конкретизируя основа:tr1ы 
гражданско-правового представительс·гва , указывает, что по1rт1омо-
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чие (для осу1ществления та1сого представительства) может явство­
вать из 06ста1н:ов1<и, в которой действует· представи·rель (продавец в 
розничной торговле , кассир и ·r. п.) . 

2. Объед~.~нения ( коллективъt) индивидов: 
2.1 объединение индивидов в их ~личном» качестве, т. е. как 

~коллективнс)е лицо~; так, согласно п. 6 ст. 20 Федерального закона 
РФ <<О приЕ:атизации государствен1~ого имущества и об основах 

приватизациvr муниципального имуп~ества в Российской Федера­

ции~ от 21.07"97. 1 ; комиссия по приватизации , рассмотрев план при­

ватизации, дс)лжна направить последн11й общему собраuию работ­

ников госудаJрственного или муниципального унитарного предпри­

ятия для сог11асования; 

2.2 объед:инение индивидов (среди которых могут быть и пред--
ставители аб<:трактнI;>rх лиц), являющееся ~носителем» юридичес-
кого лица (к:ак своеобразной экономико-правовой ~маски~) и об­
разующее er<) ~людской субстра·r~ как корпорации; так, высшим 

орга11ом упр;1вления акционерным обrцеством является общее со­

брание его аJкционеров, к исключительной компетенции которого 

законодательством отнесены наиболее важirые вопросы жизнедея­

тельности такого юридического лица (п. 1 ст. 103 ГК, ст. 47, 48 Феде­
рального закс:>на ~об акционерных обществах~ от 26.12.9S.2 ) 3 ; 

2.3 объединение индивидов как, собственно, орган юридu:ческого лица,; 
например, в с1бществе с ограниченной ответственностью для р_уковод­

ства его текуn~ей деятельностью может быть создан ко11легиальньrй ис­

полнительныtr орган, состоящий иэ физических лиц, которые могут и 

не являться )'"1Iастниками общества (ст. 91 ГК, ст. 32, 41 Федерального 
зако1-rа РФ ~:06 обществах с ограничен1-rой ответственностью>> от 
8. о 2. 98. 4 ) • , 

2.4 объед1rнение индивидов, которое выполняет функц1111 1iepco-
1taлa, состоя4щего 1ipu абстрак1пном ли~{е5 ; трудовые коллективы не 
сливаются в (5езликую массу со средствами производства, но актив­

но проявляю1~ свою субъектность в экономике, 11anpиrv1ep, защ11щают 

свои интерес1ь1 посредством системы социального партнерс1·ва6 • 

3. Aбcmpizкr;z1-1:ыe лица: 
3 .1 абстр,актное лицо 1<а1< публuч1-lый ( полuтически11) uuc1rlu­

mym - Росс1~йская Федерация, субъекты РФ и муниципальные 
образования, которые не являк)тся по замысл)' законодателя юри-
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дическими ли1\ами, но к ним применя1отся нормы, определяющие 

участие юридических .7111:L\ в отношениях, регулируемых гражданс­

ЮfМ законодате.nьством (ст. 124 ГК); 
3.2 абстрактное лицо, являющееся экономи1<0-правовой «масr{оЙ» 

(лидо1'1) некоторого 06ъедине1rия индtrв~,rдов 11 (или) юридических 
лиц, - юридическое л.uцо по определению п. 1 ст. 48 ГК7 

; юридичес­
к11е .11ица по замыслу законодателя (ст. 1, 9, 10 ГК), как и лица 
ф~rзические, приобре1-ают 11 осуществляют сво11 гражданские права 

своей волей и в своем интересе (по своему yc.Jt,tompeнuю в пределах, 

очерченных законом); 
3.3 юри,rщческое лицо как предс1павителъ другого лица, их обье­

диненuй (наприf\1ер, центральная компания ф11нансово-про1'1ышлен­
ноi'I группы как 06ъедине11:11Я (совокупности) юридических лиц по 
Федеральному закону «О ф1Iнансово-про~1ышленных группах» от 

30 .11 ~ 958 ); интересно, что органы государственной 11 муниципаль-
V но11 влас.ти, которые, как из.вестно, l\1огут наделяться статусом юри-

v 

дического -11ица, осуществляют своимt1 деиствиями не только влас-

тно-политические функцт111, но If., согласно ст. 125 ГК, гражданские 
права и обязанности публичнъ1х 06разова11ий; 

3.4 юридическое .11иuо ка1< «носителъ»- ( «со-носuтелъ~) «мас­
ки»- в виде другого юридического лица; следует подчеркнуть, что 

существуют юрид11Ческие лица корпоративн,ого типа и некорпора­

тивно20 (наиболее отчуждены в экономико-rтравовом смысле от их 

учредителей - фонды, учреждения и т. п.), а среди последн11х есть 
и такие, которые могут создава1·ься только публичными образова­
ниями (унитарные предпр11:я1·ия). 

Представленная классификация наглядно демонстрирует слож-
V V 

ность взаи~1оотношении у't.rастни1<ов экономическом деятельности 

как субъектов права, что отражает 06ъе1<тивную основу юридичес­
ких построений: это общая схема движения человеческой воли (как 
потока информации в системе управления), направлен11ой к дости­
жению соответствующих правовых целей. Очевидно, подобные струк­
туры - следствие рационал11:заци11 эr<ономики, проявление стрем­

ления человека посредствоJ\1 различных юридических средств ( форм) 
волео6разования и волеизъявления подчинить своим интересам 

( часто надличностн-ым, а подчас - сверхколле1(muвным) данну10 
сферу общества. 
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Такая точ1<а зрения позволяет рассматривать правосубъектность 

того или иного деятеля в качестве юридического средства (инстру­
мента) ) котор,ое мо)кно использовать для удовлетворения экономи­
ческих потре{)ностей. Так) юридическое л11цо (как средство) - это 

V 

предусмотренныи законом признак организации , ~наделение кото-
V 

рым в устано11ленном порядке предоставляет еи возможность само-

стоятельно учlаствовать в гражданском обороте»; причем <<юриди­

ческое лицо -- лишь один из признаков организации и потому не 
V V V 

дол)I<НО отож;~ествляться ни с самои организацие11 ка~ устоичивым 

структурным образованием, ни с трудовым коллективом»9 • 

Закономе1)ным следствием указанной рационализации стано­

вится институцион,алъuое отчуждение, обособление от человека (в 
его конкретнс>-э~1пирической данности) созданных им же юриди­
ческих конструкций. По этому пав.оду Е. Б. Пашуканис, ашurизируя 

политэкономи~еское понятие товара, данное К. Марксом, писал: 

.«Соответстве11но тому, как естественное многообразие полезных 

свойств прод31кта проявляется в товаре лишь простой обо.,11очкой 

стоимости, а I(онкретные виды человеческого труда растворяются в 

абстрактном -Ч[еловеческо~I труде как создателе стоимости,- подоб­

но этому конкретное многообразие отношений человека к вещи 

выступает как абстрактная воля собственника, а все конкре·тные осо­

бенности, отличающие одного представителя вида homo sapiens от 
другого, раст11оряются в абстракц1rn человека вообще - как юриди­

ческого субъе:кта~ 10 
• 

У словнос1·ь различий в правосубъектности участников эконо­

мической дея1~ельности рельефно проявляется в предприниматель­

ских отношениях. Острие векто.ра движения в этом направлении 

сейчас находиrтся в организации виртуальных торгов по сетям Ин­

тернет , где уж;е сложилось два вида коммерческих отношений: меж­

ду фирмами (~Ь to ь~) и между предпринимателями и потреби­
телями ( ~ Ь t() с»). В этих условиях актуальность исследований 

· организационJн:о-правовых форм волеобразования и волеизъявле­

ния различных субъектов права не вызывае1· сомнения. 
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