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Аннотация. Представлены данные о результате научно-хозяйственного 

опыта по изучению мясной продуктивности крупного рогатого скота породы шаро-

ле разных типов телосложения. Бычки широкотелого типа имели большую величи-

ну живой массы, по сравнению с бычками узкотелого типа. Масса туши животных 

широкотелого типа на 26,7 кг (9,6 %), больше, по сравнению с массой туши живот-

ных узкотелого типа (Р>0,95). Количество жира-сырца, от животных широкотелого 

типа, чем у бычков узкотелого типа на 4,3 кг (28,1 %) (Р>0,999). По величине убой-

ной массы отмечено преимущество животных второго типа. 
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Abstract. The article presents data on the result of scientific and business ex-

perience in studying the meat productivity of cattle of the Charolais breed of different 

body types. The wide-body gobies had a larger body weight compared to the narrow-

end gobies. The mass of animal carcasses of wide-bodied type is 26.7 kg more, ani-

mals of narrow type. The amount of raw fat from animals of wide-bodied type than 

by narrow-calf gobies is 4.3 kg (28.1%) (P> 0.999). According to the slaughter mass, 

an advantage of animals of the second type is noted. 
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В мясном скотоводстве в настоящее время широко используются высоко-

продуктивные породы скота [1, 2, 6, 7]. В последние пять-шесть лет произошло 

увеличение скота мясного направления продуктивности [8, 12, 13, 14, 15]. В Тю-
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менской области разводится крупный рогатый скот английского и французского 

корней происхождения. Из французских пород, начиная с 2000 года получили рас-

пространение породы лимузинская, салерс, обрак и шароле [9]. Для породы шароле 

характерно наличие двух типов телосложения: узкотелого, растянутого [5]. 

Для дальнейшего совершенствования породы очень важно оценить про-

дуктивные качества животных двух внутрипородных типов.  

Цель работы: провести сравнительное изучение показателей роста и мяс-

ной продуктивности бычков породы шароле двух экстерьерных типов телосло-

жения в условиях Северного Зауралья. 

Научно-хозяйственный опыт был проведен в ООО «Тюменской мясной 

компании». Объектом исследований были сверхремонтные бычки породы ша-

роле. До отъема бычки содержались по технологии мясного скотоводства. По-

сле отъёма были размещены на откормочной площадке, где содержались до 

возраста 18 месяцев. Животные обеих типов содержались в одинаковых усло-

виях кормления и содержания. Рационы кормления были разработаны с учетом 

планируемого в данный период прироста. В структуре рациона концентриро-

ванные корма составляли – 30%, грубые 34%, сочные – 36%. 

Для определения живой массы бычков проводили их взвешивание при рож-

дении, 8, 12, 15 и 18 месяцев. По данным живой массы были рассчитаны среднесу-

точные приросты. Разделение на внутрипородные типы провели в возрасте          

14,5-15 месяцев. Определение типов проводили по методике модельных отклоне-

ний, предложенной профессором Н.Н. Колесником (1969) [3]. По результатам при-

ведённой оценки бычки были разделены на два типа: сравнительно узкотелые, рас-

тянутые и широкотелые, компактные животные. В возрасте 18 месяцев был про-

веден контрольный убой по 3 бычка каждого типа. Контрольный убой и оценку 

показателей мясной продуктивности проводили на Ялуторовском мясокомби-

нате, по методике ВАСХНИЛ, ВИЖ, ВНИМП (1997) [4]. 

В мясном скотоводстве важным селекционным показателем является жи-

вая масса. Динамика живой массы бычков представлена в таблице 1.  

Живая масса бычков соответствовала в обеих группах минимальным требо-

ваниям по живой массе молодняка первого класса. Во все периоды бычки широко-

телого типа имели большую величину живой массы, по сравнению с бычками, от-

несенными к узкотелому типу. Наибольшее превышение в величине живой массы у 

бычков широкотелого типа над животными узкотелого было в возрасте 12 мес., на 

28,1 кг (8,1 %). Бычки узкотелого типа в период с 12 до 18 месячного возраста по 

величине среднесуточного прироста превосходили сверстников широкотелого типа 

на 79 г., но в заключительный период произошло снижение интенсивности роста, 

среднесуточный прирост был меньше, чем у бычков широкотелого типа на 164,8 г. 
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Таблица 1 – Динамика живой массы приростов молодняка крупного рогатого 

скота породы шароле разных внутрипородных типов телосложения, хSХ   

Возраст, мес. 
Экстерьерно-конституциональный тип 

Узкотелый Широкотелый 

При рождении 34,5±0,93 37,2±2,04 

205 дней 226,6±9,5 235,1±10,5 

8 мес. 248,0±9,10 269,6±11,69 

12 мес. 348,7±9,73 376,8±19,53 

15 мес. 432,1±12,63 453,8±20,49 

18 мес. 493,3±22,45 530,0±30,67 

Среднесуточный прирост, г 

0-205 937,0±39,2 966,3±46,0 

0-8 889,5±40,23 968,3±47,88 

8-12 832,4±66,19 885,9±91,76 

12-15 925,1±83,2 846,1±55,20 

15-18 672,5±39,2 837,3±39,6 
**

 

Здесь и далее: 
*
– Р≥0,95; 

**
– Р≥0,99; 

***
– Р≥0,999 

 

Показатели мясной продуктивности представлены в таблице 2. 

Масса туши животных широкотелого типа на 26,7 кг (9,6 %), больше, по срав-

нению с массой туши животных узкотелого типа. Количество жира-сырца, получен-

ного при убое животных широкотелого типа, превысило аналогичный показатель у 

бычков узкотелого типа на 4,3 кг (28,1 %). Соответственно по величине убойной 

массы отмечено преимущество животных второго типа, на 31,0 кг (10,5 %). Наши 

данные согласуются с ранее проведенными исследованиями [10, 11]. 

Таблица 2 –  Мясная продуктивность 

Показатель 
Внутрипородный тип 

Узкотелый Широкотелый 

Предубойная масса. кг 478,9±12,2 514,0±14,6 

Парная туша, кг 279,1±4,8 305,8±9,2
*
 

Выход, туши, % 58,3 59,5 

Жир- сырец, кг 15,3±0,3 19,6±0,2
***

 

Выход жира, % 3,2 3,8 

Убойная масса, кг 294,4±5,0 325,4±6,0
*
 

Убойный выход, % 61,5 63,4 

 

Бычки широкотелого типа имели большую величину живой массы, по 

сравнению с бычками, отнесенными к узкотелому типу. Наибольшее превыше-

ние в величине живой массы у бычков широкотелого типа над животными уз-

котелого было в возрасте 12 мес., на 28,1 кг (8,1 %). В заключительный период 

бычки широкотелого типа достоверно превышали по величине среднесуточного 

прироста бычков узкотелого на 164,8 г (Р>0,999). 

Масса туши животных широкотелого типа на 26,7 кг (9,6 %), больше, по 

сравнению с массой туши животных узкотелого типа (Р>0,95). Количество жи-
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ра-сырца, полученного при убое животных широкотелого типа, превысило ана-

логичный показатель у бычков узкотелого типа на 4,3 кг (28,1 %) (Р>0,999). Со-

ответственно по величине убойной массы отмечено преимущество животных 

второго типа, на 31,0 кг (10,5 %).  
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Аннотация. Актуальность выбранной темы обусловлено тем, что современ-

ное сельскохозяйственное производство предусматривает применение физиологи-

чески активных веществ, обеспечивающих ускорение появление проростков семян, 

увеличение темпов роста проростков и растений, значительного увеличения уро-

жайности при минимальных затратах труда и средств. В связи с этим в системе мер, 

направленных на экологизацию сельскохозяйственного производства, важная 

роль отводится использованию физиологически активных веществ, обладаю-

щих высокой чувствительностью, широким спектром действий, экологической 


