
МИНИСТЕРСТВО НАУКИ И ВЫСШЕГО ОБРАЗОВАНИЯ 

РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ 

Федеральное государственное автономное образовательное учреждение 

высшего образования 

 

ТЮМЕНСКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ УНИВЕРСИТЕТ 

ИНСТИТУТ ГОСУДАРСТВА И ПРАВА 

Кафедра гражданского права и процесса 

 

 

 
Заведующий кафедрой 

канд. юрид. наук, 

доцент Т.В. Краснова 

 
 
 

ВЫПУСКНАЯ КВАЛИФИКАЦИОННАЯ РАБОТА 

магистра 

 

ОСОБЕННОСТИ РАССМОТРЕНИЯ ДЕЛ СВЯЗАННЫХ С 

УСТАНОВЛЕНИЕМ ПРАВ СОБСТВЕННОСТИ НА ЭЛЕКТРОСЕТЕВОЕ 

ХОЗЯЙСТВО В АРБИТРАЖНОМ ПРОЦЕССЕ. 

 

Юриспруденция 40.04.01: «Юриспруденция» 

Магистерская программа «Юрист в судопроизводстве» 

 
 

Выполнил работу 

студент 3 курса                         Туров Андрей Павлович 

 

Научный руководитель 

канд. юрид. наук, доцент                         Климшина Наталья Владимировна 

 

Рецензент                         Бузунов Сергей Геннадьевич 

Адвокат НКО «Тюменская  

областная коллегия адвокатов» 
 

 

 

 

 

Тюмень 

2020 



2 
 

 

 

 

СОДЕРЖАНИЕ 

ВВЕДЕНИЕ 3 

ГЛАВА 1. ОБЩАЯ ХАРАКТИРИСТИКА ДЕЛ, СВЯЗАННЫХ С 

ОБЪЕКТАМИ ЭЛЕКТРОСЕТЕВОГО ХОЗЯЙСТВА 7 

1.1. ОБЗОР ИСТОЧНИКОВ, ПРИМИНЯЕМЫХ АРБИТРАЖНЫМ 

СУДОМ ПРИ РАССМОТРЕНИИ ДЕЛ 7 

1.2. ХАРАКТИРИСТИКА ОБЬЕКТОВ ЭЛЕКТРОСЕТЕВОГО 

ХОЗЯЙСТВА 18 

1.3. ПРОЦЕССУАЛЬНЫЙ ПОРЯДОК И СРОКИ РАССМОТРЕНИЯ 

«ДЕЛА» В АРБИТРАЖНОМ ПРОЦЕССЕ 31 

ГЛАВА 2. ОСОБЕННОСТИ АРБИТРАЖНОГО ПРОЦЕССА ПО 

РАССМОТРЕНИЮ И РЕШЕНИЮ ДЕЛ, СВЯЗАННЫХ С 

ОБЬЕКТАМИ ЭЛЕКТРОСЕТЕВОГО ХОЗЯЙСТВА 41 

2.1. РАССМОТРЕНИЕ ДЕЛА В ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ. 

ВОЗБУЖДЕНИЕ НАЗНАЧЕННОГО ДЕЛА К СУДЕБНОМУ 

РАЗБИРАТЕЛЬСТВУ. АПЕЛЛЯЦИОННАЯ ЗНАЧИМОСТЬ 41 

2.2. ВСТУПЛЕНИЕ В СИЛУ СУДЕБНОГО АКТА 60 

2.3. ПРОИЗВОДСТВО ПО ПЕРЕСМОТРУ СУДЕБНОГО АКТА, 

ВСТУПИВШЕГО В ЗАКОННУЮ СИЛУ 71 

ЗАКЛЮЧНИЕ 83 

СПИСОК ЛИТЕРАТУРЫ 87 



3 
 

 

ВВЕДЕНИЕ 

Актуальность исследования заключается в безоговорочной важности 

электроэнергетики в современном мире. Города, села и деревни, каждый 

уголок страны нуждается в питании электроэнергией. 

Энергосетевым организациям, занимающимся эксплуатацией и 

подключением своего оборудования, необходимо иметь на это 

соответствующие полномочия. 

Не редкими бывают случаи, когда объекты электроэнергетики 

эксплуатируются без каких-либо прав. Энергосетевая организация может 

этого и не осознавать. В будущем может возникнуть проблема невозможности 

в регистрации объектов недвижимости. Но всегда есть выход – признание 

права собственности судом. Случаи признания прав собственности на линии 

электропередач, энергоустановки также рассматриваются в арбитражном 

процессе. 

К сожалению, большое количество по всей стране имеются объекты 

недвижимости, не состоящие на кадастровом учете. Так объекты несут за 

собой ряд проблем, одной из которых является использование близлежайших 

территорий без ограничений, накладываемых в связи с расположением в 

охранной зоне объекта электроэнергетики. То есть об охранной зоне никому 

не известно, так как неизвестно об объекте, ее создающем. 

Электроэнергетический комплекс отвечает за множество стратегически 

важных задач. 

В целях выполнения вышеперечисленных задач, такой сектор 

экономики, как электроэнергетика, нуждается в качественном и эффективном 

управлении. Чего нельзя добиться без элементарного учета всех 

существующих и создаваемых объектов электросетевого хозяйства. 

Степень изученности. Правовой режим объектов электросетевого 

хозяйства не был предметом диссертационных исследований. 
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Головня Е.В. в своей диссертационной работе под названием «Правовой 

режим земель электроэнергетики» комплексно исследовал использование 

земель электроэнергетики. Его работа во многом соприкасается с моей темой 

исследования, но земельные отношения все же являются отдельной 

«рубрикой». 

В работах В.В. Романовой (Экологическое право. М., 2006, № 2. С. 1) 

были рассмотрены проблемы электроэнергетики. 

Интересна и полезна статья Скворцова О.Ю. о правовом режиме 

имущественных комплексов в электроэнергетике. В статье раскрывается 

смысл и понятие имущественного комплекса. Отсутствует раскрытие темы о 

приобретении права на имущественный комплекс в электроэнергетике. 

Арбитражный процесс как гражданский процесс, рассматриваемый в 

арбитражном суде изучен в статье Нестолий В.Г. «Гражданский процесс в 

арбитражном суде (конструктивная критика доктринального определения 

арбитражного процесса)» //Журнал Пролог, 2014, №1(5), с.14-26. Рассмотрены 

процессуальные действия по разрешению коммерческого спора о 

гражданском праве. Выдвигается тезис о том, что правосудием является не 

всякое осуществление судебной власти в гражданском судопроизводстве, а 

отправление судебной власти в процессуальной форме, то есть в исковом 

производстве. Отсутствует рассмотрение аналогичного спора, касательно 

объектов электросетевого хозяйства. 

В статье «Раскрытие доказательств в Арбитражном процессе: проблемы 

теории и практики» //Журнал Российское правосудие, 2019, №6, с.5-17, 

Фокина М.А. делает вывод о недостаточности правовой регламентации 

института раскрытия доказательств в действующем Арбитражном 

процессуальном кодексе РФ, предлагает российскую модель раскрытия 

доказательств в арбитражном процессе. 

По данной тематике не было найдено научных исследований в земельно- 

правовой науке и адекватного законодательного регулирования. Но были 

найдены противоречивые доктринальные определения в 
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правоприменительной практике, что свидетельствует об актуальности темы 

диссертационного исследования. 

Объектом исследования выступает арбитражный процесс по 

присвоению права собственности. 

Предметом исследования является объекты электросетевого хозяйства 

их проблема в регистрации права собственности, а также 

общегосударственные нормативно-правовые акты России, законы субъектов и 

нормативные акты органов регионального самоуправления Российской 

Федерации, связанные с вопросами регистрации объектов электросетевого 

хозяйства. 

Целью диссертационного исследования является разработка 

теоретических и практических положений о схеме (системе) признания прав 

на объекты электроэнергетики в рамках арбитражного процесса. 

Цель диссертационного исследования обусловила постановку 

следующих задач: 

1. Исследовать источники, применяемые арбитражным судом при 

рассмотрении дел. 

2. Изучить характеристики объектов электросетевого хозяйства. 

3. Проанализировать процессуальный порядок и сроки рассмотрения 

«дела» в арбитражном процессе. 

4. Исследовать особенности арбитражного процесса по рассмотрению и 

разрешению дел, связанных с объектами электросетевого хозяйства. 

Для написания диссертации были использованы научные методы 

исследования: анализ, индукция, сравнение, а также другие методы 

исследования: комплексный, системный анализ и правовое моделирование, 

сравнительно-правовое, историко-правовое, нормативное, формально- 

логическое толкование норм права. 

В данном исследовании работе я придерживался принципов 

достоверности, полноты, тщательности и объективности исследования 
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практического и научного материала. Высказанные выводы и предложения 

явились результатом научного исследования. 
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ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 
 

На основании проведенного исследования темы магистерский работы 

можно сделать следующее заключение, что собственность и право 

собственности – основа политической, экономической, социальной свободы 

общества. Поскольку ни один участник общественной жизни не мыслит себя 

вне собственности, то оправдано постоянно существующий интерес к 

исследованию проблем собственности и правовых форм, опосредующих ее 

приумножение. Значительная потребность общества в обеспечении 

устойчивых и эффективных гарантий прав и интересов собственников 

электросетевого хозяйства, а также осуществление их надлежащей защиты. 

Важную роль в этом играет установление прав собственности на 

электросетевое хозяйство. 

Перед отечественной правовой наукой встала задача на основании 

выяснения теоретической основы установления прав собственности на 

электросетевое хозяйство выработать такие подходы к правоприменению, 

позволяющие избежать негативных последствий несогласованности 

действующего законодательства, регулирующего эти отношения, а также 

выработать предложения, направленные на их устранение. 

Отсутствие комплексного механизма реализации экономических 

отношений собственности на электросетевое хозяйство, закрепленного в 

правовых нормах и адекватно выраженного в системе надстроечных 

отношений, делает невозможным достижение синергетического эффекта 

функционирования собственности на государственном и субъектном уровнях. 

Кроме того при написании было сделано следующее: 

Изучив источники арбитражного процессуального права, можно сделать 

вывод о том, что развитие российской правовой системы в настоящее время 

осуществляется в нормативно-прецедентную сторону. Первостепенными 

источниками права являются нормативные акты, а также определенное место 
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уже занимают нормы, созданные в рамках функционирования судебной 

системы. Но в сравнении с зарубежной практикой использования судебного 

прецедента, в России это касается лишь практики Верховного Суда 

Российской Федерации. 

Арбитражный процессуальный кодекс Российской Федерации, 

устанавливает процессуальный порядок деятельности суда по рассмотрению 

и разрешению дел с главной целью – эффективное и истинное 

судопроизводство. Процессуальная форма выступает в качестве инструмента 

достижения законности в правоприменительной деятельности арбитражных 

судов. Арбитражный процесс – это система из совокупностей действий, 

урегулированных нормами арбитражного процессуального права. 

Процессуальные действия, совершаемые участниками арбитражного 

процесса, в зависимости от процессуальной цели их совершения и их 

содержания образуют стадии арбитражного процесса. Стадия арбитражного 

процесса — это совокупность процессуальных действий по конкретному делу, 

объединенных их процессуальной целью. Количество исков, поступающих в 

арбитражные суды России, растет из года в год. Большими темпами растут 

споры, возникающие из иных правоотношений, а в их структуре преобладают 

споры о банкротстве. Большое количество споров проходит о признании права 

собственности на объекты недвижимости. 

Судопроизводство в арбитражном суде при рассмотрении споров, 

связанных с объектами электросетевого хозяйства, осуществляется по общим 

правилам арбитражного судопроизводства. Однако существует и специфика 

рассмотрения указанных споров. К процессуальным особенностям 

рассмотрения дел в сфере электросетевого хозяйства можно отнести развитый 

нормативный порядок досудебного урегулирования споров в сфере 

электроэнергетики (например, претензионный порядок, третейское 

разбирательство и т.д.), что означает необходимость его соблюдения перед 

обращением в суд. В делах по спорам, связанным с объектами электросетевого 

хозяйства, существует специфика исчисления цены иска на стадии подачи 
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искового заявления, которая заключается в возможности выдвижения 

требования о выплате законной неустойки по договорам, которые были 

заключены ранее внесения соответствующих изменений в законодательство, 

устанавливающих возможность требования законной неустойки. 

В соответствии с действующим арбитражно-процессуальным 

законодательством порядок вступления в силу судебных решений по спорам, 

касающимся объектов электросетевого хозяйства, в том числе о признании 

права собственности на них, не характеризуется какой-либо спецификой. 

Данного рода решения не вступают в силу немедленного, они могут быть 

только обращены к немедленному исполнению, равным образом и все иные 

решения судов по другим категориям дел. Отдельно был рассмотрен вопрос о 

вступлении в силу решений третейских судов по делам, связанным с 

рассмотрением споров, касающихся объектов электросетевого хозяйства. 

Автор пришел к выводу, что актуальное правовое регулирование 

предусматривает немедленное вступление в силу соответствующих решений 

третейских судов, если иное не указано в самом решении. Кроме того, была 

рассмотрена  проблематика  регистрации  права  собственности  на части 

объектов недвижимости  на  основании вступившего в законную  силу 

судебного   решения. Установлено,   что    существует   неопределенность 

относительно  достаточности  судебного   решения о  признании права 

собственности на часть единого объекта недвижимости для регистрации права 

собственности истца без соответствующего волеизъявления ответчика или 

третьего лица, на которое был зарегистрирован единый объект недвижимости; 

Порядок  пересмотра  судебных решений арбитражных судов 

регламентируется нормами АПК Российской Федерации об апелляционном, 

кассационном, надзорном судопроизводствах, а также производстве по вновь 

открывшимся обстоятельствам. Соответствующие процессуальные нормы 

носят общий характер, то есть распространяются на все без исключения 

категории   арбитражных  споров.  При этом отсутствует какая-либо 

законодательно определенная специфика пересмотра дел в сфере 
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электросетевого хозяйства, в том числе о признании права собственности за 

соответствующими объектами. Судебные решения по данной категории дел 

отменяются или изменяются по общим основаниям; 

Проведенный анализ судебной практики показал, что дела о признании 

права собственности на объекты электросетевого хозяйства являются 

достаточно распространенными в практике арбитражных судов Российской 

Федерации. Это можно объяснить постепенным вводом в сферу правового 

регулирования бесхозных или не оформленных объектов. Кроме того, споры 

названной категории также успешно рассматриваются в порядке третейского 

судопроизводства. 

Итак, в условиях завершения рыночных трансформаций экономики 

необходимо совместить общегосударственные экономические и региональные 

интересы в использовании электросетевого хозяйства, соблюдая баланс 

использования территории, природно-ресурсных возможностей и социальных 

факторов. 
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